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Hodnoceni obsahu a vysledné podoby teoretické diplomové prace:
Vhodnost zvoleného cile a pfistupu prace: A

Relativni Uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu: A

Schopnost kriticky vyhodnotit a pouzit odbornou literaturu: A
Logi¢nost struktury prace, souvislost jejich kapitol a jejich proporce: B
Jazykova a stylisticka Uroven préce: A

DodrZeni citacni normy (pokud se v textu opakované vyskytuji prejaté pasaze bez udani zdroje, prace

nem(ze byt doporucena k obhajobé): B

Obrazové prilohy v dostatecném rozsahu, opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka dprava: B
Plavodnost prace, ptinos k rozvoji oboru: A
Celkové hodnoceni diplomové prace (A-F): A

(vysvétlivky hodnoceni: A = vyborny vykon prevysujici dand kritéria, B = nadprimérny vykon s
minimem chyb, C = priimérny vykon s prijatelnym poctem chyb, D = pfijatelny vykon s vétsim poctem
chyb, E = vykon vykazujici minimdlni naplnéni kritérii, F = nepfijatelny vykon)

Doporuceni:

Vlastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prdce obsahuje odstavec shrnujici obsah prdce a jeji
zavery; rozvddi detailnéji hodnoceni dil¢ich kritérii uvedenych vyse, zejména zdlvodnéni zndmek D, E,
F; vyzdvihuje pfednosti prdce, zvldsté v pfipadé hodnoceni A, B; formuluje otdzky, k nimZ se
student/ka musi pfi obhajobé vyjdadrit; na zdvér uvddi jednoznacné vyjdadreni, zda autor prokdzal ¢i
neprokdzal schopnost samostatné tvirci ¢innosti ve své oblasti vyzkumu, zda jeho prdce splriuje Ci
nesplriuje poZadavky standardné kladené na diplomové prdce, zda vedouci/oponent prdci doporucuje
Ci nedoporucuje k obhajobé a jakou zndmku navrhuje. Slovni hodnoceni md typicky rozsah 1
normostrany; v pfipadé prdace bez vytek mizZe byt i kratsi. U praci, kde neni co vytykat, je namisté
poloZit doplinujici otdzku ve smyslu, kam by uchazec pokracoval v dalsim vyzkumu.



Vlastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prace:

Anna Jesenskd ve své bakalaiské praci rozebira relativné opomijené téma filmovych sboru.
Prace detailné popisuje historicky vyvoj sborl, pouZivanou terminologii, kategorizaci a také jejich
vlastni realizaci. Zpracovani tématu je na velmi vysoké Urovni a osobné se domnivam, Ze je pro
zvukarskou komunitu velmi pfinosné. Prace vychazi jak z ¢eské, tak i zahrani¢ni literatury, avsak ty
nejcennéjsi informace pochazeji z rozhovorl se zvukafri, ktefi se této problematice aktivné vénuji
(napf. Pavel Rejholec nebo Jifi Klenka) a z vlastni praxe studentky. Za patrné jedinou vyznamnou
slabinu prace povaZuji ponékud chaotickou strukturu s velkym mnoZzstvim vnofenych kapitol a jejich
Clenéni. Dalsi drobné nedostatky jsou nepresnosti pfi uvadéni zdroja, které jsou uvedeny, avsak
nikoliv podle citacni normy. Osobné si myslim, Ze by mohlo byt pfinosné priloZeni AV ukdzek nékolika
zminénych filmovych dél, pro lepsi pfedstavu ¢tenare, o Cem se v prdci konkrétné pise. Vyse zminéné
vytky a doporuceni jsou vSak minoritniho charakteru a vzhledem k vysoké kvalité a rozsahu prace ji
doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni stupném A.

Otazky k obhajobé:

1) V kapitole 2.1 rozdélujete sbory na dabingové a filmové, kterym se ddle vénujete
oddélené. V podkapitolach 2.1.1.1 a 2.1.1.2 uvadite terminologii a ¢lenéni ,filmovych sbord“. Nelze
vsak tato terminologie aplikovat i pro dabingové sbory, nebo je jejich vyclenéni do separatni kapitoly
zamérné a tato terminologie pro né neplati?

2) V kapitole 2.1.1.2.2 definujete tzv. callouts jako ,kratké srozumitelné projevy, které lzce
souvisi s déjem a dopliuji prostfedi o informace, které v ném nejsou zastoupeny”. V kapitole
2.1.1.2.5 definujete tzv. ,Specidlni artikulované projevy” jako jednotlivé monology nebo ,hlasky”
nedramatickych postav®, které slouzi jako doplnék atmosféry a mohou charakterizovat misto, ¢as
anebo napomahaji orientaci déji. Mohla byste konkrétnéji rozvést rozdil mezi témito dvéma
skupinami?
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