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Hodnoceni obsahu a vysledné podoby teoretické diplomové prace:

Vhodnost zvoleného cile a pfistupu prace: A

Relativni Uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu: B

Schopnost kriticky vyhodnotit a pouzit odbornou literaturu: B

Logicnost struktury prace, souvislost jejich kapitol a jejich proporce: A

Jazykova a stylistickd aroven prace: C

DodrZeni citacni normy (pokud se v textu opakované vyskytuji prejaté pasaze bez udani zdroje, prace
nemuzZe byt doporucena k obhajobé): A

Obrazové pfilohy v dostate¢ném rozsahu, opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka uprava: B
Plavodnost prace, pfinos k rozvoji oboru: B

Celkové hodnoceni diplomové prace (A-F): B

(vysvétlivky hodnoceni: A = vyborny vykon prevysujici dand kritéria, B = nadprimérny vykon s
minimem chyb, C = primérny vykon s pfijatelnym poctem chyb, D = prijatelny vykon s vétsim poctem
chyb, E = vykon vykazujici minimdlni naplnéni kritérii, F = neprijatelny vykon)

Doporuceni:

Vlastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prdce obsahuje odstavec shrnujici obsah prdce a jeji
zavery; rozvddi detailnéji hodnoceni dilich kritérii uvedenych vyse, zejména zdivodnéni zndmek D, E,
F; vyzdvihuje prednosti prdce, zvlasté v pfipadé hodnoceni A, B; formuluje otdzky, k nimZ se
student/ka musi pri obhajobé vyjddrit; na zdvér uvddi jednoznaéné vyjddreni, zda autor prokdzal ¢i
neprokdzal schopnost samostatné tvirci cinnosti ve své oblasti vyzkumu, zda jeho prdce spliiuje Ci
nesplriuje poZadavky standardné kladené na diplomové prdce, zda vedouci/oponent prdci doporucéuje
¢i nedoporucuje k obhajobé a jakou zndmku navrhuje. Slovni hodnoceni mad typicky rozsah 1
normostrany; v pripadé prdce bez vytek mize byt i kratsi. U praci, kde neni co vytykat, je namisté
polozit doplriujici otdzku ve smyslu, kam by uchazec¢ pokracoval v dalsim vyzkumu.



Vlastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prace:

»Pohddka jako vdnocni ritudl je zdsadni a diskutované téma v mnoha filmovych, marketingovych Ci
medidlné cilenych oborech, a proto mne nakonec oslovilo natolik, Ze jsem si jej zvolila pro svou
bakaldrskou prdci a zabyvala se zejména obsahem prednich televiznich programu pozemniho vysilani
s nejvétsim dosahem u ceskych divdka. Jsem si plné védoma toho, jak obsdhlé toto zaddni je a do jaké
Sife miZe byt podrobné rozpracovdno. Proto jsem se vzhledem k obsdhlosti daného tématu zamérila
pouze na Ceské filmové pohddky vzniklé v poslednich 10 letech,a to v obdobi let 2009-2018,“
objasfiuje diplomantka v Uvodu své bakalarské prace (viz str. 10) volbu vyzkumného tématu i jeho
casové vymezeni. Vysledny text se zaméfuje nejen na filmové, ale téz na televizni pohadky, vysilané
hlavnimi televiznimi stanicemi v CR. Cilem kvantitativni analyzy je predeviim divickd odezva,
kvalitativni ¢ast prace pak stavi na polostrukturovanych rozhovorech s pracovniky Ceské televize,
ktefi se predmétnou materii profesné zabyvaji. Na tomto misté ocenuji plvodnost tématu i
diplomantcin neutuchajici zajem o jeho zpracovani.

Prvni dvé kapitoly teoreticky vymezuji pohadku, resp. problematiku jejiho audiovizudlniho
zpracovani, a ritudl jako socidlné-psychologicky fenomén. Anna Knauerova prokazuje schopnost
nastudovat a aplikovat relevantni literaturu a prameny. Jako vedouci prace bych rad pochvalil
autorku za to, Ze byla schopna v ramci pravidelnych konzultacich a korektur doplfiovat dalsi prameny
a zdroje, coz vedlo k tomu, Ze vysledny text teoretické Casti odpovida spiSe magisterskému stupni
VSKP. Drobné vyhrady mam k vyskytu nékterych neobratnych formulaci, pfeklept &i prohieké proti
matef$tiné (napf. na str. 14 ,Skddce se snaZi oklamat svou obét, aby se zmocnil ji nebi jejiho
majetku...“, ,Ukol je spInén) splnéni...“, ,Nepravy hrdina nebo $kidce je odbalen...“, dale na str. 23
»-.na zakladé charakteristiky specifickych rysu dél adaptace...” ¢i na str. 34 ,,... kdy pouze béhem
Vanocniho obdobi...“ apod.).

V zavéru prace autorka konstatuje (viz str. 50): ,...je mozné i na zdkladé mych predloZenych
vysledkd, grafi a statistik, jednoznacné potvrdit a podpoFit myslenku zachovdni a prohlubovadni
tohoto vdnocniho ritudlu spojeného s tradicni filmovou pohddkou, jako nezbytné soucldsti nasi
novodobé ndrodni tradice, preddvané a naddle udrZované ve vétsiné Ceskych rodin (byt v stdle se
ménicim a postupné se i pFizptsobujicim procesu, ovlivnéném predevsim novymi technologiemi a
stoupajicimi ndaroky mladé generace).” V navaznosti na citovanou pasaZ se nabizi otazka k uUstni
obhajobé: Jak podle diplomantky nové technologie a sitova digitdlni média proméniuji vanoéni
ritual sledovani filmovych a televiznich pohadek? V praci se rovnéz docteme (viz tamtéz), Ze
»pohddka, a zvldsté pak ta filmovd, je nesmirné dileZitym a potfebnym prvkem naseho Zivota“. Jak se
k podpofe vzniku filmovych pohadek ve zkoumaném obdobi stavél Statni fond kinematografie?

Bakalarskou praci Anny Knauerové doporucuji k obhajobé a navrhuji ji hodnotit stupném B
(nadpriimérny vykon s minimem chyb).
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