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1. Rozsah prace
e Pocet stran celkem ( bez ptilohy ) : 66
e Pocet stran ptiloh : 4
e Pocet titulti uvedenych v seznamu literatury : 44 (v¢etné dalSich pramenii)

2. Obsahov4 stranka
e Préce splituje zadani : dobie s vyhradami
e Vhodnost zvolené¢ho cile : velmi dobfe
e Vybér, pouziti a vyhodnoceni odborné literatury : velmi dobie
e Obsahova konzistence : dobfe s vyhradami
3. Formalni stranka préace
e Jazykova a stylisticka uroven : dobfe s vyhradami
e Zpracovani ( grafickd uprava, ¢lenéni prace, ptilohy, poznamky ) : dobie

4. Celkové hodnoceni bakalarské prace
( slovni hodnoceni celkové tirovné a ptinosu prace )

e Pozitiva :

Vhodné zvolené zakladni téma: Volba soucasného autorského reziséra, ktery je pro
bézného ceského divaka nezndmy a pokus o pfibliZeni jeho tvorby.

Dobfte vystaveénd prvni ¢ast na téma chiize.

Snaha o detailni popis jednotlivych slozek Grandrieuxovy mizanscény.

Ohromné mnozstvi citaci, odkaz a dodatku.



e Negativa:

Nedotazeni zvolené¢ho tématu.
Chybi zakladni orienta¢ni klic.

Text nesmétuje k celistvé strukture.
Nepiehlednost strukturovani kapitol.
Neucelena syntakticka stavba.
Pravopisné hrubky.

5. Otazka pro obhajobu :

Rad bych se zeptal Jany Svagrové pro¢ si vitbec zvolila Philippa Grandrieuxe a
vénovala mu takovou porci prace, kdyz na zavér dojde k resumé, Ze ji vlastn€ neni tak
uplné blizky a preferuje filmaie jako je W.Apichatpong nebo C.Denis ?

6. Navrhovana klasifikace :
C

7. Doporuceni ¢i nedoporuceni prace k obhajobé :
Doporucuji.

Hodnoceni obsahu a vysledné podoby diplomové prace (A/vyborné — B/velmi dobie —
C/dobte — D/dobfte s vyhradami — E/dostate¢né— F/nedostate¢né — nedoporuceno k
obhajob¢)

Pisemné hodnoceni (pfedevsim vysvétleni dlivoda pro snizeni hodnoceni):

Jana Svagrova si ve své diplomové praci ,, Philippe Grandrieux:
., Kinematograficka prochazka mezi temnotou a svétlem* stanovila za cil zkoumat

motiv chlize ve tfech filmech autorského reziséra Philippe Grandrieuxe a nasledovné

rozvinout své zkoumani i na dalsi slozky jeno mizanscény. Téma je vhodné zvolené a
zuzeni na konkrétni atributy G. rezie se zda jako ta nejleps$i mozna volba.

Svagrové text puisobi jako z riiznych zdrojii sesbirané interview s rezisérem, doplnéné
riznorodymi citacemi, odkazy a ptiméry, jez maji dolozit zmifiované téma. Na takové
koncepci nemusi byt nic Spatného, kdyby jednotlivé faze rozhovoru mifily ke
zvolenému cili a vytvarely alespont dojem celku.

V prvni tfetin€ se autorka pomérné dasledné drzi koncepce a rozviji motiv chiize na
ptikladech tfech zvolenych G. filmii. Své analyzy dopliuje pestrymi citacemi, které
motiv chlize povznaseji z ¢isté kinematografického hlediska na uroven ontologické
uvahy. Musim se pfiznat, Ze jsem tivodni stranky, i ptes tézkopadnou syntaktickou



stavbu, piecetl s velkym zaujetim. Od nasledujicich kapitol, jejichz samotné nazvy se
stavaji vice a vice nonsensové, az sebe-parodujici se ucelenéjsi smysl textu vytraci a
autorka se nasledné vénuje dal$im slozkam G. mizanscény chaoticky a bez hlubsiho
kontextu.

Ctenaf bez orienta¢niho kli¢e bloudi v fadcich a mezi fadky, které ndkde hloubgji,
n¢kde okrajové cituji co chee ¢i mini predevsim Grandrieux, ale taky trochu Beckett,
Deleuze, Nietzsche nebo taky Bergson a tieba i Rousseau nebo dokonce Freud?
Kompozice ovS§em neni dotazend, aby drzela pohromad¢ nebo alespon naznacila co ve
své praci chce ¢i mini samotna autorka. Od motivu chiize, jakozto repetitivniho motivu
G. rezie se dostdvame k dalSim a dal$im rezijnim slozkam, ale jiz bez smysluplné;si
struktury. Z textu se tak viceméné stava nahodila kolaz, jejiz téma uz vlastné ani neni
chtize, ale tieba pfirozené svétlo nebo herecky vyraz, anebo taky prostor, ¢as, anebo
tieba zvuk a hudba....

Postupna rozvolnénost formy pak uplné zabiji dojem z celku.

K piehledn&jsimu ¢teni by naptiklad pomohla u tfech citovanych G. filmu shrnujici
synopse (nemusela by byt nutné ptibéhove vedena, stacil by obecnéjsi popis postav,
jejich interakci anebo esence kazdého filmu).

Na konci mého ¢teni mé napadlo, Ze jsem mozna néco prehlédl. A sice, ze tohle
vSechno je autor¢in zamér a prace je psana ve stejném modu, vV jakém Grandrieux toc¢i
své filmy. Bez vidiny cile, bez piedstavy, kam chce dojit, jen z ¢iré radosti zachytit
pohyb — chtizi- pohyb textu. Pokud tomu tak je, tak se autorce omlouvam, Ze mi jeji
zamér nedosel. K takovému vnimani textu bych piesto potieboval, aby autorka
vybudovala mnohem pevnéjsi koncepci celku a dotahla formalni Cistotu své prace,
stejné jako je ve svém formalnim ptistupu disledny autor, o jehoz metod¢ text
pojednava.

Doporucu;ji diplomovou praci ,, Philippe Grandrieux: ,, Kinematograficka prochdzka
mezi temnotou a svétlem “ Jany Svagrové k obhajob¢ a navrhuji zndmku C.
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