Oponentsky posudek na teoretickou souc¢ast magisterské diplomové prace
Martina Kuxe ,,Sborova tvorba Gaorgye Kurtaga*

Teoretickd soucdst magisterské diplomové price Martina Kuxe se zabyva
sborovou tvorbou mad’arského skladatele Gyorgye Kurtidga (*1926), respektive
vybérem z jeho sborové tvorby — konkrétné jeho dily ,,Omaggio a Luigi Nono*
op. 16 pro smiSeny sbor a cappella a ,Pisn¢ zoufalstvi a smutku*“ op. 18 pro
smiSeny sbor a instrumentdlni ansdmbl. Analyzy obou d¢l jsou nasmeérovany
k vyvozeni poznatkli piinosnych pro dal§i kompoziéni sméfovini autora
piedloZené prace, zejména na poli sborové tvorby. Price je rozdé€lena do ti

kapitol, po kterych nasleduje zdver, soupis literatury a seznam pfiloh.

Prvni kapitola je vénovana stru¢nému prehledovému pohledu na Kurtdgiv Zivot
a dilo, v¢etné tviréich podnéti a vychodisek a hlavnich dseki Zivotnich etap.

Je mn€ velmi blizké, Ze autor vtextu své prace uvaddi téZ struény ndstin
psychickych problémi a pocitd, se kterymi Kurtdg vstupoval do profesiondlniho
Zivota. Zejména stat’ o tom, Ze hudebni skladba je Zivoucim organismem, ktery si
sdm miZe rozhodovat o svém tvaru a vyrazu, je mn€ velmi blizkd. Pln¢ souhlasim
téZ s konstatovénim, Ze Kurtig ve svych prvnich dilech vychazi z Bartdka, déle je
obohacovdn vlivem Messiaenovym, popiipadé i Milhaudovym, posléze
Stochausenovym, aby nalezl svoji vlastni zcela svébytnou cestu a stal se
jedineénou a vyraznou osobnosti mad’arské hudby. Domnivdm se, Ze je velmi
pozdnim tviréim obdobi (které pochopiteln€ neni jeSt€ uzavieno). Ob¢
kompozice, které jsou analyzoviny v nésledujici kapitole, do tohoto €asového
tseku spadaji. Uved’'me jeste, Ze piehledovy vybeér Kurtdgovych kompozic je plné
reprezentujici a dostate¢ny. Informuje jasn€¢ o rozsahu a celkovém zaméfeni

skladatelova dila.



Druha kapitola, jak jiZz bylo fedeno, je vénovdna piedeviim analyze dvou
vyznamnych sborovych dél ,,Omaggio a Luigi Nono* op. 16 pro smiSeny sbor a
cappella a ,,Pisné€ zoufalstvi a smutku* op. 18 pro smiSeny sbor a instrumentalni
ansdmbl. Analyze vSak pfedchdzi obecnd tivaha o Kurtdgové sborové tvorbé. Jsou
(dle mého nédzoru) zcela spravné zdlraznény nasledujici atributy: jasna zvukova
pfedstava, vypointovand stru¢nost, ur€itd statinost a vzdjemnd konfrontace
uZitych vyrazovych gest, spadaji sem i zvlastnosti nota¢niho charakteru — viz
napi. str 27 tohoto textu, tfeti odstavec - notovy zdpis v rdmci 5. ¢asti dila
Omaggio a Luigi Nono: his, cis, cisis, dis, eis, fis, fisis, gis, gisis, ais, h (pro &teni
vskutku zbytecn€ nepiehledné). Souhlasim rovnéZ s hodnocenim interpretani
obtiZnosti analyzovanych skladeb. Jsou opravdu velmi ndro¢né. Ndsleduje vlastni
analyza dila ,,Omaggio a Luigi Nono* (komponovéano 1979 — 1981). Je zapocata
informaci o textovych pfedlohach jednotlivych ¢asti (Michail Jurjevi¢ Lermontov
— ¢4st 1, Anna Andrejevna Achmatovova — ¢ast 2, Rimma Dalos — ¢4sti 3-6). Dile
se autor velmi podrobné vénuje rozboru vSech Sesti ¢asti dila: v§ima4 si tektoniky,
motivické prdce, harmonické struktury vychdzejici z dvanictiténového
komplexu, struktury rytmické, uchopeni zplisobu zpévu, price se Zenskymi a
potazmo muZskymi hlasy, price sténovymi skupinami, priace s dynamikou,
zvyraziiovani ,;melodickych stupnii“ (tj. dynamickym zdiraznénim krouZkem
vyznaenych ténl), tempovych zmén a funkci tempa, intervalovych krokd, atd.,
atd. Cela pasaz tykajici se skladby ,,Omaggio a Luigi Nono“ je uzaviena osobni
reflexi autora textu ve vztahu k této kompozici — viz str. 33 a 34 pfedloZené prace,
kde autor uvadi osobni postiehy, vztahy a inspirativni pocity plynouci z tohoto
dila.

Analyza dila ,,Pisné zoufalstvi a smutku* (komponovano 1980 — 1994). Opét
je pfi analyze sledovan piibuzny scénéf, jako u dila ptedchazejiciho. Tj. zaéinaji
informace o textovych pfedlohdch (cely Sestidilny cyklus je komponovan na
basn€ vyznamnych ruskych basniki: M. J. Lermontov, A. A. Blok, S. A. Jesenin,

O. E. Mandel§tam, A. A. Achmatovd, M. Cvjetajevovd). Je téZ zcela ndleZité



zmifiovana Kurtigova ticta k basnickému uméni. Jedinednost hudebniho Fedeni
Jednotlivych ¢asti kompozice je toho jasnym svédectvim. Nasleduje opét velmi
podrobnd analyza dila, kterd si v§ima zejména: principu sborové faktury,
pouZitého instrumentéfe hudebnich nastroji, rytmické struktury a metrického
pribehu, formalniho FeSeni a tektonickych prostiedkd, vyrazovych a agogickych
zmén, intervalovych vztahil a skokd, dynamickych stfihd, imitaéni préace apod.
Celou analyzu opét uzavira pasaz osobni reflexe a zaroveii je pfipojena komparace
s dilem Omaggio a Luigi Nono. Souhrnng autor konstatuje, Ze obé& dila maiji
mnoho spoleénych aspektl v tviiréich principech formalni vystavby cykli jako
celku a Ze je moZné téZ vysledovat uréité priseéiky v mimohudebnich
tematickych rovindch a symbolice obou d&l. S tim je moZné pouze souhlasit.

Kapitola tieti uvadi inspiraéni vlivy Kurtdgova dila na vlastni kompoziéni tvorbu
autora pfedloZené préace. Jsou popisovéany styéné body a pfistupy v Kurtdgové
tvorb&, které se autorovi price jevi jako inspirativni a podnétné pro vlastni

kompoziéni praci.

PredloZenou prici povaZuji za velmi poctivou a dikladnou. Domnivam se,
Ze plné& splnila svijj cil. Jako oponent konstatuji, Ze nemam konkrétni pfipominky.
Vlastni analyza provadi &tendfe zvolenymi dily a upozoriiuje na mista, kterd jsou
svym vyznamem stéZejni. RovnéZ zamysleni nad poznatky analyzy svéddi o
inspirativnosti obou analyzovanych kompozic a o jejich velkém vyznamu pro
autora této prace. Domnivam se, Ye forma i rozmér zpracovani odpovida
pozadavkim na teoretickou diplomovou praci magisterského stupné.
Doporuduji statni zkuSebni komisi, aby predloZenou praci pFijala jako
teoretickou ¢ast diplomové magisterské price a hodnotila ji jako nespornég
spinény absolventsky ikol. Navrhuji, aby magisterska teoretickd prace
Martina Kuxe ,,Sborova tvorba Gaérgye Kurtaga“ byla hodnocena ,,A%,
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