Hudebni fakulta AKADEMIE MUZICKYCH UMENI
Oponentsky posudek BAKALARSKE PRACE

ROZVOJ INTERPRETACNICH MOZNOSTI HRY
NA BIC/ NASTROJE
( VZAVISLOSTI NA VYVOJI JEJICH KONSTRUKCE )

Jméno a pfijmeni studenta, studijni obor: Stépan Hon, DiS
Bici nastroje

CiL PRACE ( do jaké miry byl napinén):

Domnivam se, ze cil prace byl naplnén témér stoprocentné.

OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviréi pristup, proporcionalita teoretické a
vlastni prace, vhodnost pfiloh apod.):

Zvolené téma je podie mého nazoru obtizné a student se ho ujal s gracii. Je
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prace takeé vyplyva, ze jeho praxe v oboru napomohla utvofit kvalitni a
obsahové ucelenou a pfehlednou praci.

Obrazky nastroju jsou pro nazornost viozeny u konkrétniho tématu -~ tedy
vzdy u nastroje, ktery je zpracovavan.

FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkaz(i na literaturu,
graficka Gprava, prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, graf(i a pfiloh apod.):

Odborné a pritom srozumitelné vyjadiovani je velkou prfednosti prace . Autor je
schopen podavat ve stejné stylistické kvalité i své vlastni nazory a podnéty.
Prace je velmi &tiva a pfedklada ¢tenari vysledek, ktery si autor v abstraktu
stanovil.

Priloty, tabulky, ani grafy nejsou soucasti této prace, coZ praci neubira na
kvalité.

.STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z prace):



Oponenturu této prace jsem piijala s nadSenim, protoze se setkavam ve své praxi
mnohdy se zaludnostmi interpretace skladeb autor, ktefi nemaji vzdy jasnou
predstavu o tom, co je redlné mozné zahrat, pokud vezmeme v Gvahu v8echny
aspekty hry na bici nastroje véetn& vimén palitek, otaéeni not a zmény pozic u
jednotlivych nastroji. Casto nejsou schopni zohlednit veskeré fyzické a
prostorové dispozice hry. Diky nékolika uvedenym nové upravenym nastrojim,

jako naprikiad triangl se stojanem vyrobce Kolberg, se mnohé ulehéuje.

Domnivam se, zZe student tématu skuteéné rozumi a chape rozmanité odstiny
moznosti interpretace v zavislosti na vyvoji nastroje.
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PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE:

1/ V &asti nazvané “néastroje podléhajici vyvoji” bych pro pfehiednost navrhovala
rozdéleni do podkapitol — napi. - melodické nastroje, blanozvuéné nastroje apod.

2/ Drobnou vytkou jsou ob&asna nepfesna pojmenovani - vznikla
pravdépodobné ve snaze pro nazorny popis = napf. str. 50 posiedni odstavec -
“v mélké drevéné krabici”. Zde mél autor evidentné v amyslu popsat tvar, ale
nespecifikoval, Ze se jedna o kuffik, i kdyz v pokraéovani popisu tohoto nastroje,
hned v nasledujicim fadku, uvedl spravné oznaceni “kuffikova zvonkohra”.

3/ Zajimalo by mé, co prfesné bylo impulzem pro napsani této pfinosné prace -
konkrétné jednalo - li se o orchestralni skladbu nebo sélovou &éi komorni
kompozici.

Ano, s éistym svédomim doporuéuji tuto praci k obhajobé.  #IDNITIA A ! .
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