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Ve své diplomové praci se Magdalena Ochmanova soustiedila na téma, ke kterému nasla
behem svého studia a zejména béhem pobytu v zahranici silny osobni vztah. Téma zahrani¢ni
spoluprace v kulturni oblasti s paralelou a konfrontaci s diplomacii a systémem vztaht mezi
jednotlivymi ¢lenskymi staty EU je velmi aktualni. Autorka se na zvladnuti tohoto Sirokého
tématu s presahem do oblasti historie mezinarodnich vztaht a dalSich disciplin velmi kvalitné
ptipravila, jak o tom svéd¢i seznam citované a uzité literatury. Pies to vSechno si zachovéava
od svych zdroju kriticky odstup a dovede s nimi i polemizovat. V kazdém piipadé vsak
autorka obecny uvod své prace s tézistém v kapitolach 2 a 3 zvladla s jistotou a s potiebnou
mirou zobecnéni a ,,vytazeni dilezitych skute¢nosti. V tomto smyslu tvofi tato prolegomena
zajimavy vhled do problematiky diplomacie, mékké a tvrdé moci statt a kulturni diplomacie.
Magdalena Ochmanova pracuje i velmi srozumitelnym jazykem, pokud cituje, neni to
zbyte¢né naduzivani ptislusnych autorit, ale dokumentace uré¢itého pojeti. I ona sama je
reprezentantem ur¢itého pohledu na EU, jeji smysl a ulohu. Mam je né¢kolik drobnych
piipominek, spiSe formalniho razu. Na str. 15 cituje zfejmé z prace Nekolného nazory M.
Cikénka, coz neni zadny nedostatek nebo chyba, jen by mélo byt zfejmé, Ze se jedna o citaci
citace. Samoziejmé ekonomicka uloha a povaha uméni, napiiklad hudby byla uz znama a
velmi dobfe ,,vyuzivana“ od osmnactého stoleti, ekonomicky rozmér umeéni a kultury tedy
neni nutno zddraznovat jako néco pronikavé nového nebo objevného. Rovnéz problém
,jednotné narodni homogenity* (str. 25) bych doporucoval formulovat opatrnéji, je otazkou
zda bude tento trend opravdu permanentné¢ silit. RovnéZz termin ,,populistické hnuti* (str. 25)
sice frekventuje ve vefejném prostoru jako néco zcela ziejmého, ale pti snaze o blizsi definici
nardZime na fadu nejriznéjsich Casto i protikladnych vykladi. Uvédomuji si v8ak, Ze
zpracovat v takovém rozsahu a zabéru tak struény, koncisni a velmi zdafily ivod neni
jednoduché a moje poznamky byly jen zcela diléi, celek je zpracovan a interpretovan velmi
logicky, precisné a ptesvédciveé. Souhlasim s ndzorem autorky (str. 39), ze hranice mezi
propagandou a PR mtiZe byt velmi tenka a misty aZ prostupnd, ano, dovedu si predstavit i
Cisté ne-etické PR, které se v nicem nelisi od ne-etické propagandy.

Ctvrta ¢ast prace podava jasny a presny piehled situace v hlavnim mésté Praze, je peclivé
zpracovana a sveédc¢i o dikladné praci autorky se vSemi zdroji, zaveér prace jen potvrzuje, ze
autorka pracovala cilevédomé¢, vyuzila obdivuhodny pocet nejriznéjsi, Casto cizojazyéné
literatury.



Préaci jako celek povazuji za nesmirné zdatilou, uziteCnou a urcité by bylo dobré jeji ¢asti
publikovat i mimo HAMU. Jako kazdé zdatila prace inspiruje a provokuje k dalsim otazkam —
jak je to s naklady na kulturni diplomacii, jak je to ve srovnani s ,,diplomacii sportovni‘ —
naklady, u¢innost. Uméni, kultura a sport jako néstroj nebo symbol nebo soucést narodni
identity, to vSe jsou vSak jiz otdzky mimo rozsah a zaméfeni této skvéle napsané prace. Presto
bych rad s jeji erudovanou autorkou o téchto vécech v rdmci obhajoby debatoval.
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