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HODNOCENT :

1. Rozsah prace
e Pocet stran celkem ( bez ptilohy ) : 21
e Pocet stran priloh : 13
e Pocet titulti uvedenych v seznamu literatury : 15

2. Obsahov4 stranka
e Préace spliluje zadani : Vyborné
e Vhodnost zvoleného cile : Vyborné
e Vybér, pouziti a vyhodnoceni odborné literatury : Vyborné
e Obsahova konzistence : Vyborné
3. Formalni stranka prace
e Jazykova a stylisticka uroveil : Vyborné
e Zpracovani ( graficka uprava, ¢lenéni prace, ptilohy, poznamky ) : Vyborné

4. Celkové hodnoceni bakalarské prace
( slovni hodnoceni celkové trovné a piinosu prace )

e Pozitiva:
Prace ma velmi upfimny, osobni nadech. Autor si na nic nehraje, jde piimo k véci.
Zpracovavané téma nahlizi optikou mladého zacinajiciho reziséra a filmového fanouska,
ktery se poprvé setkava s uplné€ novym pojeti filmového autorstvi.
Repka pise kiehkym, poetickym jazykem. Stavi na konkrétnich zazitcich a zkuSenostech
s filmy Alberta Serry. Své zkoumani smétuje k specifickym obrazim filmu Honor de
caballera. Nesnazi se 0 monografii, zajima ho osobita rezijni metoda.



e Negativa:
Textu by sluselo zevrubngjsi srovnani Serrovy metody S jinymi reZijnimi kli¢i, jimiz
tvarci dosahuji podobné ,,0¢istného* vyznéni. Serrova metoda je piece jen jedna
z mnoha moznych rezijnich piistupt. Dale pak detailnéjsi srovnani vyhod/nevyhod
digitalni kinematografie na konkrétnich ptikladech, co autorovi tento ptistup umoziuje
oproti navykum z prace s filmovou surovinou. To vSe vice vztahnout na soucasny
cesky film.

5. Otazka pro obhajobu :

Je podle Martina Repky v souc¢asném ¢eském filmovém prostiedi filmaf, ktery by ve
své tvorbé uplatioval podobné metody jako Albert Serra a nebyl to vyhradné
dokumentarista? Pokud ano, ¢eho tento filmat podobnymi metodami dosahuje?

6. Navrhovana klasifikace : A
7. Doporuceni ¢i nedoporuceni prace k obhajobé¢ : Doporucuji

Hodnoceni obsahu a vysledné podoby diplomové prace (A/vyborné — B/velmi dobie —
C/dobte — D/dobte s vyhradami — E/dostate¢né— F/nedostatecné — nedoporuceno k
obhajob¢)

Pisemné hodnoceni (pfedevsim vysvétleni divodii pro sniZzeni hodnoceni):

Martin Repka pro svou teoretickou praci ¢erpa z vlastnich zkuSenosti z ucasti na seminafi
Spanélského filmového autora Alberta Serry. Oteviené popisuje své prvni dojmy ze setkani s
jeho filmy na projekcich KR a dale, jak postupné o Serrové praci ziskava hlubsi povédomi, sviij
pohled na jeho rezijni metodu rozviji. Od zacatku zietelné vymezuje svij pohled: ,, ...nejednd
se o védecky text, nybrz o prdci reZiséra, o rezisérovi a pro reziséry.  Tato optika, zalozena na
velice upfimném 0sobnim tonu a ¢irém nadseni ze svobodného pojeti kinematografie praci
nesmirné prospiva. Nesnazi se imitovat dikci filmového védce. Soustiedi se na konkrétni tviréi
nastroje Se zvlastnim dirazem na autorovo pojeti filmového stfihu. Toto rozhodnuti vychazi

z podstaty véci, jelikoz Serra ¢asto naléza nejen tvar svych filmi, ale dokonce jejich tstiedni
téma az ve stiizn¢.

M. Repka text rozdeluje do 11 kapitol, véetné uvodu a zavéru. Strukturovani kapitol je
prehledné a jednotlivé ¢asti dobte vystihuji a obsahnou Serrovu tvirc¢i metodu.

Za $tastny povazuji zamér demonstrovat rezijni styl a novatorské vnimani kinematografie
jakozto svérazného media, nezavislého na jinych uméni, na ptikladu jediného rezisérova filmu:
Honor de cavallera. Timto Repka svtij pohled na soucasného autora ukotvuje a pro ¢tenare
vymezuje svij cil: co nejpodrobnéji piiblizit svébytnou rezijni metodu z perspektivy mladého
studenta rezie. Dosahuje tak pfimé intenzity a pfekonava Casto liché ambice studenti sméfovat k
jakési osobnostni monografii, ktera se malokdy dotyka konkrétni reZijni prace a ¢asto bloudi ve



spolecensko-historickych souvislostech ¢i psychologickych kontemplacich nad charaktery
postav z rejstiikii rozebiraného filmare.

Repku zajimaji praktické stranky Serrovy rezie, konkrétni disledky na formovani jeho rukopisu
a jednoho vyhranéného pohledu na kinematografii. Piiklady pak demonstruje na vybranych
screenshotech z citovaného filmu, coz mu umoziuje detailngji rozebrat vSechny prvky
mizanscény.

Rad bych vyzdvihl kapitolu Ocista (digitdlnej) kinematografie, kde Repka na ptikladu osobité
rezijni metody rozebira vyhody digitalni technologie a poukazuje na pietrvavajici neschopnost
systému adaptovat se na nové pojeti audiovize.

Co mi ale v textu chybélo je jesté vice rozvinuta Givaha o averzi sou¢asného ¢eského filmu vaci
jinym nez zazitym literarné-psychologickym postuptim u hraného filmu, které u nas stale
pretrvavaji. Je skoda, Ze tento anachronismus autor zmiiuje, ale do hloubky nerozviji. Dovolim
si Martinovi Repkovi navrhnout, aby toto téma zpracovaval dal, tfteba ve své magisterské
teoretické praci.

Doporucuji bakalaiskou praci Ocista digitalni kinematografie k obhajobé a navrhuji
znamku A.
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