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Posudek bakalarské prace

Autor/ka prace: Bofek Smazinka
Nazev prace: Dohled a uméni

Posudek vedouci/ho prace Posudek oponenta/ky

Autor/ka posudku (jméno, ptijmeni, pracovisté): Tereza Stejskalova

Hodnoceni obsahu a vysledné podoby diplomové prace (A/vyborné — B/velmi dobie —
C/dobte — D/dobte s vyhradami — E/dostatecné— F/nedostatecné — nedoporuceno k
obhajob¢)

Vhodnost zvoleného cile a ptistupu prace B

Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu C

Schopnost kriticky vyhodnotit a pouzit odbornou literaturu D

Logic¢nost struktury prace, souvislost jejich kapitol C

Jazykova a stylisticka troven prace C

Dodrzeni citaéni normy (pokud se v textu opakované vyskytuji piejaté pasaze bez
udani zdroje, prace nemulize byt doporucena k obhajob¢) B

Obrazové ptilohy v dostatecném rozsahu, oprdvnénost a vhodnost piiloh, graficka
uprava A

Pivodnost préace, pfinos k rozvoji oboru B/C

Celkové hodnoceni bakalaiské prace C

Slovni hodnoceni bakalatské prace véetné otazek, k nimz se diplomant/ka musi pti
obhajob¢ vyjadfit:

Prace Botka SmaZinky mapuje vyvoj a aplikaci automatizovanych kamerovych sys-
témt v Ceské republice. Vétsina textu se zabyva analyzami a projekty firmy Axis
Communications, kde pracuje autoriv otec, diky némuz Botek ziskal pfistup k infor-
macim.

V tivodu se vénuje historickému kontextu vyvoje kamerovych systémd, v této kapito-
le mi ale zcela chybi uvedeni zdrojl informaci, z kterych autor ¢erpal. Déle se zabyva
klasifikaci kamerovych systémd, jejich analyze pomoci umélé inteligence a aplikaci
pfedevsim v oblasti bezpecnosti (napf. snahy o snizeni kriminality a zvySeni bezpec-
nosti zavadénim tzv. smart city), optimalizace vyrobnich procest, zlepSeni zdravot-
nické péce (neonatologie) ¢i sportu. Autor se také vénuje zajimavému tématu: auto-
matizované kamerové systémy krom své operativni funkce piebiraji funkci divaky



vyhledavaného estetického obrazu - napf. skrze online vysilani z atraktivnich mist
(letiste). Nedozvime se ale, jaké jsou zdroje informaci té€chto pasazi. Nasleduje kapi-
tola, kdy autor mapuje roli umélé inteligence ve fotografickém softwaru, kdy vyvoj
fotografie dnes neni zélezitosti hardwaru, nybrz softwaru. Bohuzel v ptipad¢ této ka-
pitoly neni jasné, jak se vztahuje k tématu “Dozor a uméni.” Nasleduji kapitoly, které
popisuji rizné umélecké pristupy vyuzivajici nebo kritizujici technologie kamero-
vych systémtl.

Prace obsahuje zajimavé pasaze, bohuZzel je velice popisna a chybi v ni kriticka analy-
za. Autor nekriticky reprodukuje ptevzaté informace (a ¢asto neuvadi zdroj informaci,
takze se musime dohadovat) a nijak je nekomentuje ani neanalyzuje. Pfestoze se prace
nazyva Dozor a uméni, umeéni je vénovana jen mala cast prace. I tady autor predevsim
popisuje a zdrzuje se hodnoceni.

Otazky:

Muizes ptiblizit, jak souvisi role strojového uceni ve fotografické technologii s téma-
tem prace? Jak souvisi s otazkou dohledu a existuji umélecké prace, které to néjak
reflektu;i?

Jaky z uméleckych ptistupi, které uvadis ve své praci, je ti nejblizsi a proc¢? Ktery je
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