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Viastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prdce obsahuje odstavec shrnujici obsah prdce a jeji
zaveéry; rozvadi detailnéji hodnoceni dilcich kritérii uvedenych vyse, zejména zdivodnéni zndmek D, E,
F; vyzdvihuje prednosti prdce, zvldsté v pfipadé hodnoceni A, B; formuluje otdzky, k nimZ se student/ka
musi pfi obhajobé vyjadFfit; na zdvér uvddi jednoznalné vyjdadreni, zda autor prokdzal ¢i neprokdzal
schopnost samostatné tvirci ¢innosti ve své oblasti vyzkumu, zda jeho prdce splnuje ¢i nesplriuje
poZadavky standardné kladené na diplomové prdce, zda vedouci/oponent prdci doporucuje Ci
nedoporucuje k obhajobé a jakou zndmku navrhuje. Slovni hodnoceni md typicky rozsah 1 normostrany;
v pfipadé prdce bez vytek miZe byt i kratsi. U praci, kde neni co vytykat, je namisté poloZit doplriujici
otdzku ve smyslu, kam by uchazec pokracoval v dalsim vyzkumu.

Vlastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prace:

Diplomova prace FrantiSka Fekete Odmitnuti jako uméni: Pfipadové studie vymanéni se ze
svéta uméni a jejich kontext je komplexni komparativni studii dvou vyznamnych osobnosti
svétového uméni, americké umélkyné Lee Lozano a Taiwanského umélce

Tehchinga Hsienga. Autor se vénuje tématu revolty proti systému institucionalizace a
komodifikace, ktera akceleruje od konceptualnich strategii nulovych gest a projevuje se jako
umeélecka gesta ticha, opousténi, vymaneéni ¢i redukce. Prace je ale specificky koncipovana
jako hlubsi zamysleni nad moZzZnostmi autenticity a autonomie v sou¢asném uméni. Autor se
soustfedi na osobni revoltu jednotlivce, ale velice peclivé hleda teoreticky vyznam
uméleckych gest vymanéni v SirSich kontextech institu¢ni kritiky a zmén percepce uméni
poslednich 50 let.

Jednou z velkych otazek této diplomové prace bylo, jak bude autor schopen se postavit k
metodologickému vybéru pfipadovych studii. Pojmout Siroké téma umélecké revolty ¢i konce
uméni v ramci moznosti diplomové prace je narocny ukol a nastaveni teoretického ramce,
tak aby davala dostate€ny prostor pro hlubsi analyzu a oduvodnovala specificky vybér
studii bylo jednou ze zasadnich otazek této prace. Autor si ale vytyCuje jasné parametry
metodologie dislednym a kompetentné pojatym vyzkumem, které jsou jasné a pfehledné
zpracovany do jednotlivych kapitol. Samotna struktura diplomové prace je velmi dobie
rozvrzena, coz ukazuje velmi dobré porozumeéni kliCovych otazek problematiky, jako napf.
otazka tzv. konce uméni, fetiSizace uniku ze svéta uméni ¢i moznosti a definice vné a
vevnitf uméni. V téchto kapitolach Fekete sleduje, zda li mizeme chapat umélecké pociny
Lozano a Hsienga jako model pro radikalni zménu percepce uméni, tedy ve slovech autora
jako body zlomu.

Kritické pojeti institucionalizace a jako strategie zpochybnéni vidi autor v uméleckych
postupech formalni redukce, dematerializace a internalizace uméleckeé tvorby, které se
projevuji v dilech Hsienga a Lozano v postupném stazeni do ustrani. V gestu vymanéni se
umélecké dilo se stava osobnim rozhodnutim subjektivizace Ci spiSe, upIné internalizace-
individualnim proZitkem. NavrZena strategie zpochybnéni jako subjektivizace a redukce
umeélecké formy povaZzuji za velmi sofistikovany zplsob pfemysleni o institucionalni kritice
umeni.

Velmi dobfe hodnotim analytické zvladnuti komplexnich teoretickych a uménovédnich zdroj
(Applin J., Stejskalova T., Groys B., Dante A., Koch A.), ktera ukazuje vybornou schopnost
samostatného vyzkumu a navazovani souvislosti mezi mnozstvim pozic a

pristupl. Diplomova prace taky velice ambiciozné propojuje historickou umeéleckou tvorbu s
klicCovymi otazkami soucasnosti /contemporainety jako rostouci zajem o radikalni gesta, a
tuto kontextualizaci povazuji za obzvlasté relevantni pfistup. Teoretické kontexty jsou
vyborné aplikovany na pfipadové studie a zapracovany do textu dobre sledovatelnou
argumentacni rovinou.



Zavér je trochu slabsi a urcité problematické roviny zlstavaji nedofeseny, i kdyz ty jsou
Casto daleko za ramec diplomové prace a hodily by se spiSe pro doktorsky vyzkum. V
kontextech vyzkumného projektu autor narazi na problém, ktery nazyva fetiSizace gest
revolty sou¢asnym uméleckym svétem, tedy znovuozivovani téchto radikalnich unika. Ale
tak ukazuje, ze je nemozné se vymanit z cyklu institucionalizace revolty a vymanéni, jak
samotnym aktem psani o téchto gestech v ramci diplomové prace, které s referenci k
teoretickému pojeti Uniku kritizuje (Stejskalova T.).

Pokud autonomie uméni, tedy uméni pro uméni znamena, Ze je objekt uméni Ci

zkusenost prozitku uméleckého dila oddélitelna do zbytku svéta, &i se dafi uprchnout
instrumentalizaci nabizi se nam otazka, jakym zpusobem sociopolitické aspekty Zivota obou
vybranych umeélcu ovliviiovaly a utvarely pravé tyto umélecka gesta vymanéni. V tomto
smyslu se domnivam, Ze i kdyz FrantiSek sice stavi velmi pfesvédcCivy argumentacni ramec,
pro to co nazyva proces autonomizace umeéni, stejné tak by bylo mozné vytvofit velice silny
protipostoj, ktery by velice jasné ukazoval propojenost gest vymanéni, pravé se
sociopolitickou sférou obou pfipadovych studii a naslednou instrumentalizaci téchto gest. |
pfes to ale domnivam, Ze pravé tyto kontradikce spiSe ukazuji vysokou urovern této
diplomové prace.

Stejné tak je pro dal$i vyzkum zasadni se postavit k otazce vztahu publika a
institucionalizace v kontextech vymanéni. Proto bych oteviela obhajobu otazkou, jak se
FrantiSek stavi ke roli publika v jeho pfipadovych studii, protoze do urcité miry mazeme
navrhnout, Ze pravé rozpoznani mezi uménim a ne uménim-non art se odehrava pravé v
téchto parametrech. Pro dal$i rozvoj této prace by dale stalo za to, se vice zaméfit na
pfemysleni o dokumentaci téchto gest vymanéni v kontextu teorie Casové zalozenych dél a
roli nasledovnych technik Sifeni a zaznamenavani gest vymanéni.

Co se tyce grafického zpracovani tendenci jsem se pfiklanéla ke kritice nedostatku obrazové
pfilohy, ale po hlubsim zamysSleni se domnivam, Ze obrazova dokumentace spi8e pfispiva k
samotnému procesu institucionalizace a zviditelnéni a proto se domnivam, Ze bylo spravné ji
zde vynechat.

Pro FrantiSka Fekete jsem psala i oponentsky posudek jeho bakalaiské prace, a s radosti
sleduji jakym zpUisobem se jeno vyzkum v bakalarské praci rozvinul do komplexnéjsiho a
ucelenéjSiho teoretického pfemysleni, ktery klade velice solidni zaklad pro budouci
akademickou a vyzkumnou ¢innost. Vedeni prace hodnotim velice pozitivné, co se ty€e
pFistupu, schopnosti studenta pracovat s podnéty i s kritickymi poznamkami.

Navrhuji k obhajobé& se znamkou vybornou.
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