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(vysvétlivky hodnoceni: A = vyborny vykon prevysujici dand kritéria, B = nadprimérny vykon s
minimem chyb, C = primérny vykon s prijatelnym poctem chyb, D = prijatelny vykon s vétsim poctem
chyb, E = vykon vykazujici minimdlIni naplnéni kritérii, F = nepfijatelny vykon)

Doporuceni:

Viastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prdce obsahuje odstavec shrnujici obsah prdce a jeji
zdvery; rozvddi detailnéji hodnoceni dil¢ich kritérii uvedenych vyse, zejména zdivodnéni zndmek D, E,
F; vyzdvihuje prednosti prdce, zvldsté v pripadé hodnoceni A, B; formuluje otdzky, knimZ se
student/ka musi pri obhajobé vyjdadrit; na zdvér uvddi jednoznacné vyjddreni, zda autor prokdzal ¢&i
neprokdzal schopnost samostatné tvirci Cinnosti ve své oblasti vyzkumu, zda jeho prdce spliriuje Ci
nesplriuje poZadavky standardné kladené na diplomové prdce, zda vedouci/oponent prdci doporucuje
¢i nedoporucuje k obhajobé a jakou zndmku navrhuje. Slovni hodnoceni md typicky rozsah 1
normostrany; v pfipadé prdce bez vytek mizZe byt i kratsi. U praci, kde neni co vytykat, je namisté
poloZit doplriujici otdzku ve smyslu, kam by uchazec pokracoval v dalsim vyzkumu.



Vlastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prace:

Svou bakalarskou diplomovou praci déla Jindfich Andrs prvni a zcela jisté zajimavy krok ve sméru
mezioborového, z perspektivy muzikologie, psychologie a filmové védy uchopeného tdzani se po
funkénich mechanismech hudby coby vyrazového prostredku filmu. Na pfikladu specifické spoluprace
reZiséra Krzysztofa Kieslowského a hudebniho skladatele Zbigniewa Preisnera pfi tvorbé série
Dekalog zkouma Andrs moznosti systematického uchopeni rliznych typl zachazeni s hudbou. Vytvari
katalog pojmu vychazejicich primarné z teoretické prace Emilia Audissina vyuzivajiciho terminy z
gestalt psychologie. Tyto pojmy zdkladné predstavuje a definuje, aby je posléze mohl aplikovat na
jednotlivé dily série Dekalog. PouZitim zvoleného rastru ziskava Jindfich Andr$ zdkladni analyticky
nastroj, jak popsat rlizné typy a hlavné rGzné funkce hudebnich podkres(, které Zbigniew Preisner
pro Dekalog zkomponoval. Na otazku formulovanou v abstraktu prace ,,Co by ve filmech chybélo,
pokud by v nich Preisnerova hudba nebyla?“ tak nepfimo odpovida tim, Ze klasifikuje a popisuje, jak
je hudba v jednotlivych dilech konstruovana a jak je mozné ji z hlediska vyznamu a pfinosu pro
filmovy tvar interpretovat. Proto pro mé ponékud zbytecné vyzniva otdzka poloZzena v Uvodu
teoretické ¢asti prace ,Jaka je funkce hudby, ktera nové vyznamy nevytvati?“, protoZe zbytek textu je
funkénim zplsobem postaveny na identifikaci vyznama, které hudba do Dekalogu pfinasi.

Vedle ukotveni teoretického vychodiska prace v gestalt psychologii a jejim vykladu fungovani
lidské mysli a tvorby vyznam(l osobné trochu postrddam rozsireni teoretického rejstfiku prace o
koncepty vychazejici naptiklad ze strukturalismu, sémiotiky, frankfurtské skoly ¢i pozdéjsiho
poststrukturalismu, ktery do dusledku promysli zpUsob, jakym lidskd mysl konstruuje vyznam na
zakladé jazyka coby znakového systému. Hudba je specifickym znakovym systémem, proto jsou
zminéné teorie na misté, coZ autor mimodék naznacuje letmym poukazem k praci pravé Gilla
Deleuze.

Kapitoly 3 a 4 maji na mQj vkus aZ pfilis charakter stru¢nych hesel, ktera by si vsak zaslouzila
autorlyv soustifedénéjsi, rozvedenéjsi komentar. Jako celku praci chybi argumentacni dislednost,
ktera by ji dodala na robustnosti a zajimavosti. Tyto vytky vSak vnimam spis$ jako pfileZitost pro dalsi
zkoumani ve zvoleném poli zajmu.

Bakalafska diplomova prace Jindficha Andrse dobre napliuje svij cil pfedstavit ¢tenafi jeden
z moznych pfistupdq, jak za vyuZiti exaktniho pojmového aparatu klasifikovat, ukotvit a nasledné
analyzovat vyznamy, které generuje konkrétni hudebni stopa série Dekalog. Autor prokazuje
schopnost dobfe si zvolit vhodnou metodu zkoumdni vybraného problému, nastudovat si a ndsledné
definovat pojmovy aparat, ktery mu do budoucna v jeho vlastni kariéfe reZiséra a producenta
poskytne oporu pfi komunikaci s hudebnimi skladatelkami a skladateli, jejichZ spolupraci se
potencidlné rozhodne vyuzit.

Doporucuji k obhajobé se zndmkou C
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