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Slovni hodnoceni bakalatské prace véetné otazek, k nimz se student/ka musi pii
obhajob¢ vyjadrit:

Kajetan Tvrdik se ve své bakalatské praci vénuje problematice pornografie, kterou
chape jako nedilnou souc¢ast vizualni kultury. Zajima jej pfitom zejména jeji rizikovy
vliv na spolecnost a interpersondlni vztahy. K tématu vhodné ptistupuje zejména
prostiednictvim mapovani zplisobd, jakymi na problematiku pornografie reaguje
feministicka kritika a vybrani soucasni umélci a umélkyné.

Prace je piehledné strukturovéana, Kajetan se nejdiive vénuje vztahu feminismu a
pornografie a nasledné feministické pornografii. Po této teoretické a prehledové
expozici pfedklada jakési ptipadové studie téch, kteti k ,,pornofikaci spolecnosti
ur¢itym zptisobem piispéli (Kanye West) nebo ktefi se ji snazi problematizovat ve
svych uméleckych dilech (Ren Hang, Lenka Klodova a Jakub Ra).

Souhlasim s autorem, Ze problematika pornografie je nedilnou souc¢ésti vizualni
kultury a jako takova je legitimnim objektem odborné diskuse. Ostatn¢€ zkoumani
riznych aspektl a dasledkd pornografie je priblizn€ od 70. let 20. stoleti predmétem



badani v oblasti studii popularni kultury, mediélnich a kulturalnich studii. Tento Sirsi
kontext v§ak Kajetan zminuje jen okrajové (ptehledové viz napt. Rebecca Sullivan,
Alan McKee. Pornography: Structures, Agency and Performance. Polity Press 2015),
soustiedi se zejména na rizné pristupy k pornografii v rdmci feministické kritiky.

Prace je pséna v uspokojivém odborném stylu, misty se objevuji pieklepy a jazykové
chyby, tyto vSak nebrani porozuméni a celkové uspokojivy dojem z prace prilis
nekali. Prace mohla byt 1épe (vice) strukturovana do odstavci, psani velmi dlouhych
odstavct (Casto presahujicich jednu stranu textu) snizuje ptehlednost textu. Rovnéz
tak citace z anglickych zdroju by v ¢esky psané kvalifikacni praci mohly/mély byt
ptelozeny. Prace s literaturou a zdroji je na dany typ kvalifika¢ni prace uspokojiva,
prvni teoretickd ¢ast prace je vSak pfili§ (t¢éméf vyhradng) zaloZena na jedné studii
Katetiny LiSkové (nutno podotknout, ze tato autorka se v ramci ¢eskych socidlnich
véd vénuje tomuto tématu nejvyrazngji).

Drobné ptipadové studie vybranych umélct jsou pak poncékud nepiesvédcivé. Kajetan
jen omezenég propojuje teoretickou expozici s popisovanymi ptipady. Kajetan pii
popisu pfistupt vybranych umélct zistava ptilis na povrchu, omezuje se na jakési
obecné predstaveni jejich dila. V této ¢asti mi chybi detailnéjsi rozbor vybranych
artefaktli, na kterych by mohl Kajetan presvédcivéji ukazat, jak vybrani umélci
problematizuji pornografii, ackoli se ve svych dilech nevzdavaji zobrazovani nahoty.

Otazky k obhajobé:

V préci nepiechylujes anglicka Zenskd jména (L. Williams misto L. Williamsova). Co
té k tomu vedlo? Souvisi to néjak s feministickou perspektivou, ktera tvofi jadro tvé
prace?

V préci nepracujes s obrazovymi ilustracemi, které by zejména pii prezentaci
uméleckych dél vybranych umélcti bylo myslim vhodné vyuzit? Co t&€ k tomu vedlo?

Je skutecnost, Ze nataceni tzv. feministického porna probihd na zédklad€ souhlasu
vSech zucastnénych, podle jasnych pravidel dbajicich na zdravi ucinkujicich, kteti
maji v pribéhu nataceni nékolik prestavek na jidlo (viz popis produkéni strategie
LUST films na s. 14) rozpoznatelna divakem. Je tzv. feministické porno n¢jak
,,vizualné* odlisné a z pozice divaka odlisitelné od porna mainstreamového?
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