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Hodnoceni obsahu a vysledné podoby teoretické diplomové prace:

Vhodnost zvoleného cile a pfistupu prace: Mimofadné vhodné. PFistup prokazuje predbézné
univerzitni vzdélani v oboru etnografie a etnologie.

Relativni Uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu: Komplexné a v Uplnosti.

Schopnost kriticky vyhodnotit a pouZit odbornou literaturu: Hodnoceni analytické i kritické.

Logi¢nost struktury prace, souvislost jejich kapitol a jejich proporce: Logické a proporéni.

Jazykova a stylisticka Groveri prace. Obratnd stylistika a prace s odbornou terminologii.

Dodreni citaéni normy (pokud se v textu opakované vyskytuji pfejaté pasaze bez udéni zdroje, prace
nem(iZze byt doporucena k obhajobé) V normé.

Obrazové pfilohy v dostate¢ném rozsahu, oprdvnénost a vhodnost priloh, grafickd Uprava: Bez pfiloh.
PGvodnost prace, ptinos k rozvoji oboru. Plivodni a pfinosna prace

Celkové hodnoceni diplomové prace (A-F) B

(vysvétlivky hodnoceni: A = vyborny vykon prevysujici dand kritéria, B = nadpramérny vykon s
minimem chyb, C = primérny vykon s pfijatelnym poctem chyb, D = pfijatelny vykon s vétsim poctem
chyb, E = vykon vykazujici minimdlIni naplnéni kritérii, F = nepfijatelny vykon)

Doporuceni:

Viastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prdce obsahuje odstavec shrnujici obsah prdce a jeji
zGvéry; rozvddi detailnéji hodnoceni dilcich kritérii uvedenych vyse, zejména zdivodnéni zndmek D, E,
F; vyzdvihuje pfednosti prdce, zvidsté v pripadé hodnoceni A, B, formuluje otdzky, knimZ se
student/ka musi pfi obhajobé vyjddFit; na zdvér uvddi jednoznacné vyjadreni, zda autor prokazal Ci
neprokdzal schopnost samostatné tviri ¢innosti ve své oblasti vyzkumu, zda jeho prdce splriuje Ci
nesplriuje poZadavky standardné kladené na diplomové prdce, zda vedouci/oponent prdci doporucuje
& nedoporucuje k obhajobé a jakou znémku navrhuje. Slovni hodnoceni ma typicky rozsah 1
normostrany; v pfipadé prdce bez vytek mize byt i kratsi. U praci, kde neni co vytykat, je namisté
poloZit dopliiujici otdzku ve smyslu, kam by uchazec pokracoval v dalsim vyzkumu.



Vlastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prace:

Ester Kolafova piistoupila k tkolu odpovédné jiz v pfipravné fazi hledani ndmétu a
jeho koncepénimu upiesiovani. Po konzultacich prvotniho ponékud extenzivniho pojeti
zuzila ku prospéchu véci ndmét prace na analyzu problematiky pfistupu a metodologie
z4sadnich film® Jeana Rouche v kontextu projektivni improvizace a etnofikce. Tato volba
umoznila autorce kromé jiného vyuzit poznatky vysokoskolského studia etnografie, etnologie
a sociologie i zkuSenosti z realizace vlastnich filmu a etnografickych vyzkumd.

Jean Rouch experimentator, filmar a etnograf, vSestranna, slozita a pro mnohé
kontroverzni osobnost je povazovan za zakladatele hnuti Cinema verité a jeho film Chronique
d’un été je jeho manifestem. Ve vlastni filmarské draze nepochybné navazal na rezijni metodu
Roberta Flahertyho, ale postupné dospél k jeji vyznamné modifikaci a proméné v uZiti
participaéniho modusu. Stru¢né feceno na maximalni interakei filmafe s postavami a jejich
komplexnim podilu na vzniku filmu. Rouch postupné dospiva az k tomu, ze pridéluje
postavam jiné identity nebo dokonce necha piedstavitelim svobodu si nové identity vymyslet
a v fizené projektivni improvizaci je ztvarnovat. Rouch jako autor je pak ve svych filmech
stale vyznamné pi{tomen nejenom jako iniciator déni pfed kamerou a jeho komentator, ale
Sasto vystupuje pied kameru i osobné. Postupné pak dospiva k pfesvédcenti, ze fikce je
jedinou cestou jak proniknout do reality.

Nicméné, analyzovat Rouchovu reZijni metodu neni mym zamérem. Tento ukol si
zvolila Ester Kolafova a zhostila se ho po mém soudu uspésné. Predevsim chci ocenit
komplexnost jejtho pristupu k osobnosti Jeana Rouche.

Postihuje nejen jeho originalitu, novatorstvi, ale i provokativnost. Jeho profesni konjunkce
mezi etnografii, etnologii, sociologii a filmovym pfinosem. Rouchovy filmy a metody
dokonce prispély ve své dobé k proméné etnografie a jeji metodologie od observace k reflexi.
Autorka poukazuje i na to, ze néktefi sociologové a etnografové uzili jeho metodu projekéni
improvizace pii vlastnich vyzkumech a uvadi konkrétni ptiklady.

Autorka predevsim v prvni ¢asti prace poucené osvétluje vyznam zdkladnich pojmi,
jez se objevuji v odborné literatuie ve vztahu k Rouchvé tviirci metodé a pripadné jejich
vzajemné vztahy, jakymi jsou napfiklad etnofikce, projektivni improvizace, participacni
modus, sdilena etnografie, insiderstvi a dalSich.

Komplexni piistup k osobnosti Jeana Rouche a jeho dilu jsem zminil. V té souvislosti
je podstatné, ze autorka upozortiuje nejen na jeho intelektudlni potencial, ale 1 dilezité
inspiraéni vlivy z umélecké sféry, jez se v jeho dile projevuji. Naptiklad jeho ovlivnéni
jazzovou improvizaci, surrealismem a nékterymi osobnostmi z tohoto okruhu. Film La
pyramid humaine je pfimo inspirovan basni Paula Eluarda. Nedosti na tom, Rouch vyzyva
piedstavitele postav svych filmu, aby pfed kamerou ztvariiovali vlastni sny, jez se tak stavaji
soucasti zité reality. Navic pohybliva kamera evokuje snové obrazy. Film se stdva snem a sen
filmem.

Autorka také zduraznuje Rouchovu rezijni zru¢nost a vynalézavost a uvadi ji i do
vztahu s technickymi okolnostmi, jez umoznil vyvoj techniky. Lehké kamery s kontaktnim
ptijmem zvuku.

Na préci ocenuji také nékteré detaily, které jsou v naSem prostiedi témet nezndmé
nebo jsou pomijeny. Napfiklad spoluprace Jeana Rouche s francouzskym filozofem a
sociologem Edgarem Morinem a jeho podil na filmu Chronique d un été.

Podstatna je kapitola, v niz autorka podrobn¢ rozebira dobové kritické reflexe
Rouchova dila a jeho metody. Nepfijimali je ani mnozi filmafi, ani etnografové. Pfiznacné je
v tomto smyslu Rouchovo vyjadreni v jednom tiskovém rozhovoru, ze filmati ho povazuji za
etnografa a etnografové za filmare. V prib&hu spoluprace se k jeho metodé staveli kriticky
dokonce i néktefi predstavitele postav jeho filml a nechybi ani pfipady kdy se s nim fakticky



rozesli. Rouch byl velice kriticky pfijimén i politicky. Byl oso¢ovan z rasizmu, poniZovani
Afri¢ant a uplatiiovani nadfazenych a mocenskych pozic v jedndni s nimi. Na druh¢ strané
jeho filmy byly v dobg, kdy v fadé zemi probihal proces dekolonizace i zakazovany.
Napiiklad v Anglii.

Autorka pribézné v textu reflektuje i vlastni kriticka hodnoceni coz je pro charakter
textu teoretické prace klicove dtlezité. Zmiiuje také ve vztahu k Rouchove metod€ i vlastni
filmafskou zkusenost. Ke $kodg véci, jen okrajové. Praci by jisté prospélo, kdyby ji rozvinula
podrobnéji.

V druhé poloving prace autorka analyzuje filmy Moi, Noir, Jaguar, Petit a petit, La
pyramid humaine a Chronique d un été. N&kdy az prili§ zatézuje text podrobnym popisem
obsahu jednotlivych titult.

Nicméne praci Ester Kolatové je mozno po dlouhé dobé hodnotit a pfijmout v kazdém ohledu
jako praci skute¢né teoretickou. Nikoli jen pro jeji obsah a jeho uchopent, ale i formalne,
obratnou stylistiku a praci s odbornou terminologii
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