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Bakalarska prace Vita Maloty se vénuje reflexi tvorby klauzurni
inscenace PROCES, zvlasté se pak zaméfuje na vyvoj a prubéh
spoluprace reziséra s hercem.

Malotovy Gvahy jsou dukladné a je znat, Ze prakticka i teoreticka
¢ast jeho bakalarské prace je zaloZena na poctivém studiu souvisejici
literatury. RovnéZz lze fici, Ze prace se stala jakymsi dosavadnim
shrnutim poznatkd studenta o zvoleném tématu, ¢imz naplfiuje zakladni
smysl bakalarské zkousky. Malotovy Gvahy vnimam jako cenné
predevSim ztoho duvodu, Ze nevychazeji pouze zjeho praxe, ale
poznatky, ke kterym dochéazi, jsou opfeny o teorii, kterou v praxi vhodné
uziva a ovéruje.

Seznam pouzité literatury odpovida zvolenému tématu. Pisemny a
stylisticky projev studenta odpovida formalné i obsahové kritériim
bakalarské prace. Ta je Ctiva, srozumitelna a skute¢né obsazna. Malota
se po celou dobu vztahuje ke zvolenému tématu, které ho bezpecné
nese od uUvodu kzavéru, aniz by se jeho Uvahy na okamzik staly
vypravénim ¢&i denikovym zaznamem o tom, ,ak jsme zkouSeli
inscenaci”. Téma ho evidentné zajima a vzrusuje.

Pomérné jednoducha a pFehledna struktura bakalarské prace
umoznuje po celou dobu jejiho ¢teni sledovat vyvoj studentova mysleni o
Kafkové procesu, zapas o jeho interpretaci (hlavné v kapitolach Témata
Procesu a jejich hledani, Prace na interpretaci postav) a jeho scénickou
realizaci (v kapitole InscenacCni prace). Pro mne osobné (jako pro
Clovéka s divackou zkuSenosti s Malotovou inscenaci), bylo ¢teni prace
intenzivnim zazitkem, skuteCnym dopinénim praktické ¢asti bakalarskeé
zkouSky. Malota nastudoval pomérné hodné teoretické literatury, kterou
umi uZzit, pracovat s ni v kontextu a da se fici, Ze literatura je zde vzdy
uvadéna jako impuls k Gvaze ¢&i jako konfrontace s vlastni mySlenkou
studenta, nikoliv jako nadbyte¢na ilustrace &i nefunkéni prezentace
teoretickych védomosti. Jednotlivé kapitoly jsou dostateCné a
rovhomérné obsahlé. Kladl-li si Malota za cil rozebrat rizné aspekty
spoluprace reZiséra s hercem, pak myslim, Ze se mu to podafilo.



V zavéru dochazi ke zjisténi, ze jako stézejni v procesu zkouSeni
s hercem vnima vzajemny dialog, dostatek tvar€i svobody herce, ktery si
je v kazdé chvili své existence na jevisti védom motivaci a cild vedouci
k jeho konkrétnimu jednani - s cilem zvefejnit sdéleni souvisejici se
zvolenou interpretaci. Jako oponent musim s uspokojenim potvrdit, Ze
jde o kvalitni zamysSleni nad spole¢nou praci reziséra a herce o cesté ke
strukturovanému divadelnimu ¢i jeviStnimu tvaru. Praci doporucuiji
k obhajobé.

Otazky:

Inscenaci Proces jste uvedl jako svou klauzurni bakalarskou praci.
Kromé toho jste ji vSak jiz nékolikrat reprizovali a chystate se na jeji
uvedeni v jiném prostoru, nez ve kterem (Ci pro ktery) vznikla. PFemyslite
v souvislosti s pfenosem Procesu do Studia Svandova divadla o Upravé
scénografického feSeni? (Pokud ano, s jakymi problémy musite FeSit?)
Upravujete néjak dale svou inscenaci na zékladé zkuSenosti
z jednotlivych repriz? Jak pokracuje vaSe prace s herci béhem repriz?
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