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Rezisér Michal Vajdi¢ka usiluje o habilitaci na zakladé souboru
umeéleckych dél, a to konkrétné inscenaci: Racek, Tri sestry a Ucpanej
systém, podpofené umeélecko-pedagogickou reflexi s nazvem Analyza
dramatického textu ako sucast hereckého skuSobného procesu.

Na vybéru inscenaci zjinak velmi bohaté Vajdi¢kovy tvorby, z nichz
skute€né& mnohé by mohly byt distojnym pfedmétem habilitace, je nékolik
zajimavych skuteénosti: Vybira si dvé znamé inscenace z pera A.
Cechova (Tf#i sestry a Racek) v kontrastu s na prvni pohled provokativni
hrou Irvina Welshe (Ucpanej systém). Tii sestry byly realizovany
v Divadle K. J. Tyla v Plzni v roce 2017. Racek mél v Dejvickém divadle
premiéru v roce 2013 a Ucpanej systém v témze divadle v roce 2012,
pficemz obé dejvické inscenace jsou stale na repertoaru.

Nez jsem se zacetl do reflexe, nabyl jsem po shlédnuti videozaznam tFi
habilitacnich predstaveni dojmu, Ze kli¢em k pochopeni rezisérovy prace
s hercem mlze byt hlubSi vhled do tvorby dvou stylové odlisnych
inscenaci realizovanych jednim hereckym souborem, v nasem pfipadé
Dejvického divadla. A to i s pfihlédnutim k obdobnému personalnimu
obsazeni obou kusu. Ziskali bychom pfedstavu o konkrétnich
rezisérovych postupech a vznikl by jisty analyticky prostor.

Neméné zajimavé se mi soubézné s tim zdalo zabyvat se zpracovanim
obou Cechovovych her dvéma rozdilnymi divadelnimi scénami. V tomto
pfipadé by bylo jisté inspirativni, vénovat se interpretaci Cechova pravé
skrze konstituci, shody &i odliSnosti prace s obéma divadelnimi soubory.
Prvni ani druhou zmifiovanou cestou se ovéem Michal Vajdicka ve své
reflexi nevydava.

Nemohu si odpustit na tomto misté, pro habilitacni fFizeni a jeho posouzeni
sice nepodstatnou, ale pro oponenta naopak hluboce proZitou,
pfipominku, Ze audiovizualni zdznam z Divadla K. J. Tyla je proveden
vcelku nekvalitné, formou isté technickou, a neumoznuje vic nez
neprokresleny informativni nahled na scénu vjediném neménném
celkovém zabéru. Nastésti jsem pfedstaveni vidél i nazivo. Oproti tomu
zaznamy Dejvického divadla svoji byt jedno kamerovou audiovizualni
urovni poskytuji i pfed obrazovkou jistou miru divackého divadelniho
proZitku.



KdyZ se ale vratim ke vztahu predkladanych dél a reflexe, nelze pfejit bez
komentare, Ze autor sam vysvétluje své pedagogicko rezZijni postupy na
dvou obecn& znamych Cechovovych hrach, zatimco tfeti habilitaéni
inscenaci, pifekvapivy a provokativni Ucpanej systém, ktery Dejvicke
divadlo humorné anoncuje jako ,NEJSPROSTSI INSCENACI V HISTORII
DD Michal Vajdicka ve své reflexi nezmifiuje vibec. Pomérné dlouho
jsem se vénoval ve svych Gvahach této domnélé rozpolcenosti, protoze
minimalné o par fadek vySe zmiriované zplsoby interpretace se doslova
nabizeji. Zadného z nich se v8ak habilitant nechopil, pfitemz podotykam,
Ze ani ja bych se timto smérem patrné vibec neubiral, pokud by Michal
Vajdicka ve své habilitadni reflexi textd obou Cechovovych her hojné
nevyuzival, a to v€etné citaci.

Nakonec jsem o tom prosté prestal uvazovat a pfijal jsem to za rezisérav
umysl, za souéast hry, v niZz kromé faktu, Ze jsem oponentem, jsem patrné
i participujicim (a mozna jen iluzivné participujicim) divdakem. Koneckoncl,
rezisér je tim, kdo rozhoduje, kudy se divak vyda a kolik bude vysvétleno,
jak Vajdi¢ka ve svém textu piSe.

Michal Vajdi¢éka tedy fika pouze to ,co chce®, a &tenafi nezbyva nez
naslouchat a pokud mozZno porozumét.

V predlozené reflexi Vajdicka detailné vysvétluje vztah analyzy textu a
vysledného tvaru svych inscenaci. Cilem reflexe pak neni ¢&tenare
pfekvapit novym zplUsobem vidéni svéta, ale spiSe v pedlivé
argumentovaném odkazu na evropskou divadelni tradici definovat své
rezijni tvar¢i nastroje a nazorné presvédCit, o jejich plné funkénosti.
V tomto smyslu pak plsobi reflexe velmi pedagogicky, transparentné a
navodné.

Michal Vajdicka vysvétiuje, jak podstainé je pro reziséra ponechat pfi
zkousSeni jisty svobodny prostor pro herce samotného a podporovat jej v
sebepoznavani. Doporu€uje s kazdym hercem zvlast pracovat na dil€ich
ukolech, jinak fe€eno podrobovat jej individualnimu tvaréimu procesu, aby
potom z novych Cerstvé vystavénych postav mohl rezisér komponoval hru
jako celek. Ona individualni prace pak u kazdého herce znamena
predevSim vytySeni mantinell, respektive hmatatelnych hranic postavy,
aby mél kazdy ¢i kazda dostatek prostoru pro svou vlastni interpretaci.

Jako rezZisér také velmi zdUraziiuje své opétovné poznani, ze €asto se
vice nez ze slov replik dozvida herec o své postavé z jejiho postaveni a
chovani v celkovém déji. Doslova tika: ,Charakier pozname vzdy
pozorovanim®. A ktomu herce pravé vede spravné vystavéna analyza
dramatického textu. Vajdicka se vzdy snazi pfimét herce k pochopeni,
pro€ autor text napsal a jaky byl jeho zamér. Jen tak je mozné najit
konkrétni hereckou postavu. A jen tim nasledné Ize, aniz by bylo



zasahovano do herecké originaini licence, udrzet mezi hranymi postavami
skute¢nou vztahovou autenticitu. V d&ji pak pfijdou chvile, kdy divak, ktery
se v konkrétni proZivané inscenaci jiz vcelku orientuje, nahle uprostied
svych poznani nevi, na ¢i strané ma stat. A zde je onen reZisérem
oCekavany okamzik, tvofici nepfedstirané napéti v dramatické situaci.

Kdyz se naopak takzvané ,nedafi“, kdyZ véta ,nejde herci do ust*, je to
dle Michala Vajdi¢ky vysledek nedostateéné analyzy dramatického textu.

Pfedchozi dva odstavce, extrahujici zasadni teze Vajdickovy habilitaéni
reflexe, myslim dost jasné dokladaji, Ze ji Ize vnimat i jako skriptum pro
studenty reZie a dramaturgie. Racionalné a neemotivné v ni konstatuje
pfiCiny a nasledky svych reZijnich postupl v navaznosti na praci
s dramatickym textem. Ctenar se tedy sice nedotkne epické geneze tri
habilitacnich inscenaci, ale rozhodné nema duvod se citit byt o néco
ochuzen. Pro mne osobné v rozkryvanych souvislostech analyz textd
nejvice zasvitila myslenka, jak dulezité jsou detaily pro divadelni
predstavivost. Bylo totiz pro mne velmi pusobivé, Ze rezisér pracuje ve
svych habilitaénich inscenacich velmi ¢asto s charakteristickymi prvky
postav, s detailnim mimovolnym fyzickym jevistnim projevem, pevné
prirazenym k jednotlivym protagonistiim. Daraz na detail a schopnost jej
prosadit na jevidti mne skute¢né velmi zaujal.

Pfedmétem habilitacniho Fizeni v nasem piipadé je soubor uméleckych
dél. Vim, Ze jsem se ve své oponentufe spie zaobiral pfilozenou reflexi
nez samotnymi habilitatnimi dily. Dilem je to tim, Ze mne reflexe svym
zplsobem permanentné znepokojovala svoji neuchopitelnosti, ale
pfedevsim a hluboce je to tim, Ze predkladana umélecka dila ve mné ani
na okamzik nevzbudila otdzku, zda je autor hoden ziskat titul docenta
umeéni. V tomto smyslu je habilitace reziséra Michala Vajditky pro mne
zcela neoddiskutovatelnou a doporuéuji pokragovat v habilitad¢nim Fizeni.
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