Zapis ze zasedani Umélecké rady DAMU
konané dne 28. ledna 2021

Misto: Divadelni fakulta AMU, Karlova 26, Praha 1, zasedaci mistnost S202 a HallerQv
sal, dale online platforma Teams
Datum a cas: 28. ledna 2021 od 14 hod.

Program jednani UR DAMU:

. Zahajeni UR DAMU a schvéleni programu zasedani

. Habilitacni fizeni Mgr. Tomase Pavelky

. Habilitacni Fizeni Mgr. art. Michala Vajdicky

. Hlasovéni o obou habilitacnich Fizenich (prostfednictvim programu Polly)

. Informace o hlasovénich per rollam v zafi a prosinci 2020 ‘

. Hlasovani o slozeni komise k fizeni ke jmenovani profesorem doc. Mgr. Jakuba
Korcaka

7. Hlasovani o slozeni komise k habilitacnimu tizeni Mgr. Jifiho Ldssla

8. Hlasovani o navrhu na zménu slozeni zkusebni komise pro statni bakalafské zkousky
od ak. roku 2020/2021 na KALD

9. Hlasovani o navrhu komise ke SZZ doktorského studia MgA. Katariny Schmitt
v programu Teorie a praxe divadelni tvorby

10. RUzné

O h WN =

Bod 1. Zahajeni UR DAMU a schvaleni programu zasedani

Predsedkyné UR DAMU MgA. et Mgr. Doubravka Svobodova pfivitala v8echny pfitomné
¢leny UR DAMU na prvnim online zasedani UR a pfedstavila jeji ¢asti. Vefejnd ¢ast UR
DAMU, jiz se mohli Gcastnit i hosté a vefejnost, je vénovana habilitaénim Fizenim Mgr.
Tomase Pavelky a Mgr. art. Michala Vajdicky. V druhé &asti, pro vefejnost uzaviené, je na
programu tajné hlasovani UR DAMU o habilitacnich Fizenich prostfednictvim programu
Polly a projednéavani dal3ich bodd.

Dale prof. Jaroslav Provaznik pfedstavil program jednani UR DAMU. Schvalovani programu
se konalo aklamacné.

Aklamacni hlasovani

Kontrola usnasenischopnosti UR:

Poet &lent UR = 21

Polet pFitomnych &lend = 14

Nadpoloviéni v&tsina ptitomnych &lend = 8 (UR je usnasenischopna)
Skrutatofi: Svobodova, Provaznik

Hlasovani: pro: 14, proti: 0, zdrZel se: 0

| Zavér: Navrzeny program UR DAMU byl schvalen.

Bod 2. Habilitaéni Fizeni Mgr. Tomase Pavelky

Obor: Dramaticka uméni

Habilitaéni prace: Konec vlady jedné skoly

Habilita¢ni komise: prof. Jan Vedral, Ph.D. (predseda), DAMU, Praha, doc. MgA. Eva
Salzmannova, DAMU, Praha, prof. Vladimir Just, FF UK, Praha, prof. Martin Huba, SND,
Bratislava (omluven), Petr Kostka, nezavisly odbornik z oboru

Oponenti: prof. Jan Burian, DAMU, Praha, doc. Jan Rieger, Ph.D., JAMU, Brno, Martin
Cicvak, nezavisly odbornik



Stanovisko habilitacni komise:

Pfedseda habilitacni komise prof. Jan Vedral informoval UR DAMU o stanovisku komise a
vysledcich hlasovani. Komise prostudovala zivotopis, doklad pedagogické praxe a pfehled
umélecké ¢&innosti Mgr. Tomase Pavelky. Déle se seznamila s habilitatni praci a
oponentskymi posudky a konstatovala, ze vSichni oponenti hodnoti préci jednoznacné
kladné.

Tomas Pavelka patii k prednim predstaviteldm soucasné herecké generace, jeho doménou
je interpretadni divadlo. Dokdze vytvofit nejriznéjsi typy postav a své umélecké
dovednosti zGroéuje ve vyuce na DAMU, kde klade dlraz na otevienou spoluprdci se
studenty, vyuku chape jako inspiraci, nikoliv jako navod. Komise konstatovala, Ze Tomas
Pavelka kvalitou a rozsahem své umélecké a pedagogické Cinnosti splhuje podminky k
tomu, aby byl jmenovan docentem.

Vysledek hlasovani komise: 4 hlasy pro, 0 hlasi proti, zdrZel se 0; 1 clen komise
byl omluven.

Vyjad¥eni oponenti (&lendm UR DAMU byla zasldna pisemné)

doc. Jan Rieger, Ph.D.:

Oponent v posudku analyzoval Pavelkou pfedloZzeny soubor uméleckych dél a reflexi
pedagogické ¢innosti. Soubor se sklada ze tii hereckych vykon{ v inscenacich Uspé&snych
jak u laické, tak i odborné vefejnosti, v nichz T. Pavelka pokaZdé ztvarnil stézejni roli. Jsou
jimi: John Proctor v Millerovych Carodéjkdch ze Salemu, Arnolf v Moliérové Skole Zen (obé
inscenace Divadlo na Vinohradech, rezie Juraj Dedk, 2017) a Stanék v Havlové a
Hejdukové Protestu/Restu (Svandovo divadlo, rezii Daniel Hrbek, 2015). Doc. 1. Rieger
konstatuje, ze se pokazdé jedna o vykony vyhradné interpretacniho herectvi, podfizujiciho
se intencim textu, ve kterych T. Pavelka nachazi dostatek prostoru pro vyznamové
zaméreni i rozvinuti osobité estetické kompozice. Je hercem extrovertniho razeni, ktery
~mluvi télem"“: pouziva vyrazné gestické pozice, jez vyjadfuji emociondlni i myslenkovy
obsah daného okamziku a misty nabyvaji az metaforického vyznamu celé situace. V
prilozené pedagogické reflexi pak T. Pavelka zaznamendva vyvoj osobnich nazorl na
vyuku herectvi na DAMU od konce osmdesatych let, kdy byl sam studentem, aZ po své
soucasné pedagogickeé zkuSenosti.

Oponent konstatoval, ze Groven uméleckych vykonl i pedagogické reflexe spliiuje kritéria
pozadovana DAMU, a doporudil proto habilitantovo jmenovani docentem.

prof. MgA. Jan Burian:

Prof. Jan Burian fadi TomaSe Pavelku k pfednim pFedstavitelim herecky i lidsky zralé
generace tvircd, kterd svou uméleckou kariéru budovala po roce 1989. Charakterizuje ho
jako osobitého umélce, jehoz hlavni pfednosti jsou spjaty se soucasnym interpretacnim
divadlem a ktery disponuje &itelnymi viastnimi tématy, divadelni vyraznosti, smysiem pro
ironii i grotesknost. Dle oponenta tento herec dovede zobrazit lehce a technicky bravurné
vnitfni rozpory postav, jejich ambivalentnost; ovsem zaroven do postav promitd viastni
obéanské postoje a spoledenskd témata. Posudek konstatuje, Ze hercova pocitovana
zodpovédnost za stav divadla jako celku ho predurcila k tomu stat se vynikajicim hereckym
pedagogem. Dale oponent charakterizuje habilitantovo pedagogické plsobeni a jeho vztah
se studenty, ktery je u T. Pavelky zalozen na autentické rovnosti, Ucté, empatii i upfimném
z&jmu o jejich mysleni, ndzory a lidské zdzemi. Vnima ho jako pratelsky disledného se
schopnosti nepfedpojaté pedagogicke sebereflexe. A tuto sebereflexi Tomas Pavelka také
prezentuje ve své habilitacni praci.

Martin Ci¢vak:

Martin Ci¢vdk charakterizuje Tomase Pavelku z pozice reziséra, a to jako herce osobité,
vyrazné a poutavé autenticity, ¢imz se vyhyba obligadtnim, okoukanym a lacinym rfeSenim
jednotlivych stavénych situaci: ,Zplsob existence pana Pavelky na jevisti provokuje k
hledani nebandlnich FeSeni." Svou analyzu habilitantovy herecké prace opira nejenom o
vSechny zhlédnuté inscenace s nim v Divadle na Vinohradech, v divadle na Smichové a v
neposledni fadé v Cinohernim klubu, ale pfedevsim o jejich posledni spoleénou spolupraci



na Dykové Zmoudfeni dona Quijota v Divadle na Vinohradech, kde T. Pavelka predvadi
svého Quijota v celém mozném spektru lidstvi, ukazuje vSechny polohy muzstvi — celou
marnou existencialni iniciaéni pout.

Habilita¢ni prednaska: Shody a rozdily v rezijné dramaturgickém a hereckém pohledu
na vychovu herce

Mgr. T. Pavelka ve své verejné prednasce reagoval na sou¢asnou epidemiologickou situaci,
v niz jeho studenti pfipravuji v rdmci semestralni prace samostatné monology nahrané na
mobily, a v této ,provizorni® praci hleda jejich osobitost a schopnost osobni vypovédi.
Klade si otdzky, jaci studenti se vrati do Skoly a kam je tato vyjimeéna situace herecky
posune. Dale rozvinul téma z habilitaéni prace: Shody a rozdily v rezijné dramaturgickém
a hereckém na vzdéldvani herce. Studenti herectvi studuji spole¢né s reziséry i
dramaturgy, ¢imz byl vytvoren jakysi ,trenazér inscenaclni praxe". Posluchadi v podstaté
simuluji (zejména v hodinach scénické tvorby) budouci praci na vzniku inscenace. ReZiséFi
(do jisté miry i dramaturgové) musi mit pfi své praci uréitou pfedstavu vysledku, k némuz
chté&ji dojit, k némuz se snazi navést spoluinscenatory. Naproti tomu herec, ktery si utvofi
pfiliS brzy jasnou pfedstavu o tom, jak by mél vysledek jeho prace vypadat, se dle T.
Pavelky zbavuje Sance nechat se inspirovat procesem zkousSeni a pfipravuje se tak o
moznost nalezeni nééeho nového, neodekdvaného a zdsadné tak omezuje svij tviréi
potencidl. Pedagogovym Ukolem je podle T. Pavelky spiSe nez hledat cosi jako inscenaéni
tvar, snaha navést studenty, jak takového cile dosahovat, zkouSet objevovat cosi
~bytostné hereckého", probudit toho podivného ,hereckého Zivolicha", kterého v sobé
nosi, a ucit je s nim pracovat.

Diskuse:

Doubravka Svobodova polozila otdzku k tématu soucasné pandemické situace, kdy
hereckd souhra neni mozna. T. Pavelka reagoval tak, Ze doufd, Ze naopak situace, kdy
jsou studenti sami a pracuji jen na monolozich, aktivizuje potfebu budouci spoluprace.
Prof. Klima podékoval za postoj habilitanta, ze vnima pedagogickou praci se studenty
herectvi jako Zzivy, tvofivy proces. Déle zminil, Ze je zvédavy, jak studenti se svoji
soucasnou praci pfedstoupi pfed publikum, a na vysledny tvar. Byvald studentka Zuzana
Cerna podékovala T. Pavelkovi za pedagogické plsobeni. Jan Vedral zminil otdzku, kterou
diskutovali ¢lenové habilitaCni komise v ramci interniho zasedani, a to - kdo ma ucit
hereckou vychovu, zda reziséfi, nebo herci. Tomas Pavelka dokazuje, ze pro studenta
herectvi je klicovym pedagogem herecky pedagog.

Rozprava a tajné hlasovani prob&hlo formou interni online schiize, na niZ byli pfitomni
pouze ¢lenové UR DAMU.

Kontrola usnasenischopnosti UR:

Polet &lend UR: 21

Polet pFitomnych &lend: 14

Nadpoloviéni v&tsina véech &enl: 11 (UR je usnasenischopna)
Skrutatofi: Svobodova, Provaznik

Hlasovani:

Pro 14
Proti 0
Zdrzel se 0

Zavér: Navrh na jmenovani Mgr. Tomase Pavelky docentem v oboru Dramaticka
uméni ziskal potifebnou vétsinu hlasi vSech élenit UR DAMU. UR DAMU rozhodla
postoupit navrh na jmenovani Mgr. Tomase Pavelky docentem rektorovi, resp.
rektorce AMU dle &l. 3 Radu habilitaéniho Fizeni a Fizeni ke jmenovani
profesorem Akademie muazickych uméni v Praze.




f Bod 3. Habilita¢ni Fizeni Mgr. art. Michala Vajdic¢ky

Obor: Dramaticka umeéni

Habilitaéni prace: Analyza dramatického textu jako soucast hereckého zkuSebniho
procesu

Habilitacni komise: prof. Vladimir Just, FF UK, Praha (pfedseda), prof. Vaclav Cejpek,
DiFA JAMU, Brno, doc. Mgr. Martin Psenicka, Ph.D., FF UK a DAMU, Praha, Mgr. Libor
Vodicka, Ph.D., Narodni muzeum, Praha, PhDr. Josef Herman, CSc., Divadelni noviny,
nezavisly odbornik

Oponenti: Vladimir Hulec, doc. Mgr. Petr Francan, prof. PhDr. Tatjana Lazoréakova, Ph.D.

Stanovisko habilitaéni komise:

Prof. Jaroslav Provaznik pfreCetl za nepfitomného predsedu habilitaéni komise prof.
Vladimira Justa stanovisko komise k habilitatnimu Fizeni Mgr. art. Michala Vajdicky a
seznamil UR DAMU s vysledkem hlasovani. Shrnul dosavadni habilitantovu uméleckou a
pedagogickou ¢innost, jeho uméleckd ocenéni jak na Slovensku, tak v Ceské republice.
Komise ve svém stanovisku konstatovala, Ze Mgr. art. Michal Vajdicka ma vsSechny
predpoklady tomu, aby byl jmenovan docentem.

Vysledek hlasovani komise: 4 hlasy pro, 0 hlasii proti, zdrzel se 0; 1 ¢len komise
byl omluven.

Vyjadieni oponent@ (¢lenim UR DAMU byla zasldna pisemné):

Viadimir Hulec:

Oponent ve svém posudku pfedevsim analyzuje tfi inscenace Michala Vajdi¢ky — Ucpanej
systém (2012) a Racek (2013) v Dejvickém divadle a 777 sestry (2017) v DIKT Plze#, ktere
habititant reflektuje ve své habilitacni praci. VSechny tfi poklada V. Hulec za dokiad vysoké
profesiondini prace jak rezijni, tak prace s herci a dramaturgickych rozvah. M. Vajdic¢ka v
nich kreativné metodou psychologické analyzy postav a vykladu jednotlivych dramatickych
situaci skrze jejich hluboké pochopeni a vhled dle oponenta dosahl plisobivého, Zivého
divadelniho tvaru. Oponent déle zminil ddvody, pro¢ by mél byt M. Vajdi¢kovi udélen titul
docent: kvalita predlozenych inscenaci, dostate¢né fundovana, byt s oponentov?mi
drobnymi vyhradamn doprovodna pisemna studie, dosavadni umélecka tvorba, za néz byl
mnohokrat ocenén v Cechach i na Slovensku, a zkuéenosti uméleckého $éfa dvou rdznych
divade! (prazského Dejvického divadla a Slovenskeho narodného divadla).

prof. PhDr. Tatjana Lazoréakova, Ph.D.:

Text habilitacni prace se podle oponentky stava cennym teoretickym reflektovanim
vlastnich tvréich postupl s obecnéj$im presahem do Uvah dramaturgicko-rezijnich, které
M. Vajdi¢ka evidentn& povazuje za vychodisko rezisérovy prace s herci a za zplsob, jak v
inscenaci vytvaret prostor pro vyznamova sdéleni. Za vychodisko rezisérova konceptu
poklada dlslednou analyzu postav a jejich motivaci, na jejichz zakladé reZisér velmi
peclivé buduje dramatické situace, a zejména mizanscény. Dale oponentka velmi kladné
zhodnotila predlozené nahravky tfi habilitantovych inscenaci.

doc. Mgr. Petr Francan:

Posudek P. Francana konstatuje, Zze v predlozené refliexi M. Vajdi¢ka detailné vysvétiuje
vztah analyzy textu a vysledného tvaru svych inscenaci. Cilem reflexe ovsem neni Ctenafe
prekvapit novym zplUsobem vidéni svéta, ale spide v peclivé argumentovaném odkazu na
evropskou divadelni tradici definovat rezijni tviréi ndstroje a jejich funkénost. Pak dle
oponenta plsobi reflexe velmi pedagogicky, transparentné a navodné. P. Francan dale
ocefnuje Uvahy o praci s hercem. M. Vajdicka se vzdy snazi pfimét herce k pochopeni, proc
autor text napsal a jaky byl jeho zamér. Jen tak je podie habilitanta mozné najit konkrétni
hereckou postavu. Vajdickovy habilitacni reflexe pak podle oponenta jasné dokladaji, ze
je lze vnimat i jako skriptum pro studenty rezie a dramaturgie.



Habilitacni prednaska: Analyza dramatického textu jako soucast hereckého zkusebniho
procesu

Habilitacni pfednaska Michala Vajdicky se vénovala Uvodni kapitole jeho habilitacni prace,
a to analyze dramatického textu jako podstatné sloZce jeho vlastni rezijni tvorby a pFistupu
k herci. Analyza dramatického textu je zasadni pfi vSech snahach vytvofit umélecky
artefakt, tedy divadelni inscenaci s jasné srozumitelnym zamérem. Artefakt musi
komunikovat s divakem nejen prostrednictvim silného emoéniho zazitku, ale i
prostrednictvim tématu inscenace. Dale habilitant pfedstavil, jak analyza dramatického
textu pomahad hercové hledani adekvatnich hereckych vyrazovych prostfedkl. Proces
ovéem zadina drive, nez s textem zacne pracovat herec, ve fazi reZijnihoc zaméru. Téma
musi byt aktudini a smysluplng, jeho hiedani poklada habiltant za naro¢nou fazi. Neni
jednoduché zjistit, o ¢em divadelni hra vlastné je, coz potvrzuje Vajdi¢kova pedagogicka
prace, béhem niz se studenti na tématu divadelnich her ¢asto neshodnou. Herec by mél
byt proto Siroce pouéen v oblasti humanitnich obor{, protoZe poctivd analyza vyZaduje
velky rozhled a vzdélani.

Diskuse:

Dékanka D. Svobodova podékovala za prednasku o analyze dramatického textu a zeptala
se, jak béhem své pedagogické prace zahajuje vyuku se studenty herectvi. M. Vajdicka
konstatoval, Ze nejprve pracuje s hercovou trémou, faldi ndvyk( a ulenim se chovat
svobodné, pfirozené a uvéFitelné. Prof. Klima ocenil reZisériv pristup k textu. Okomentoval
praci s dramatickym textem, kterym se habilitant zabyval a ktery muZe byt rozdilné
interpretovan, a srovnal Vajdi¢kdv rezijni vyklad Cechovova Racka s reziemi téze hry Jana
Grassmana, Otomara Krejci a dalSich.

Rozprava a tajné hlasovani prob&hlo formou interni online schlize, na niz byli pFitomni
pouze ¢lenové UR DAMU.

Kontrola usnasenischopnosti UR:

Potet &lend UR = 21

Polet pfitomnych &lend = 14

Nadpolovi¢ni vétsina véech ¢lenl UR = 11 (UR je usnasenischopna)
Skrutatofi: Svobodova, Provaznik

Hlasovani:

Pro 13
Proti - 0
Zdrzel se 1

Zavér: Navrh na jmenovani Mgr. art. Michala Vajdi¢ky docentem v oboru
Dramaticka uméni ziskal potFebnou vétsSinu hlasi véech éleni UR DAMU. UR
DAMU rozhodla postoupit navrh na jmenovani Mgr. art. Michala Vajdicky
docentem rektorovi, resp. rektorce AMU dle &l. 3 Radu habilitaéniho Fizeni a
rizeni ke jmenovani profesorem Akademie muzickych uméni v Praze.

Bod 5. Informace o hlasovanich per rollam v zafFi a prosinci 2020

Prof. Provaznik informoval UR DAMU o hlasovani UR per rollam v zafi a prosinci 2020:

A) Hlasovani UR per rollam z 21. 9.- 27. 9. 2020:

- o navrhu slozeni komisi k doktorskym SZZ a obhajobam doktorskych praci Hany
Lehelkové a Kathariny Schmitt (obhajoba K. Schmitt byla nakonec zruSena, hlasovani o
nové komisi prob&hne dnes): z 21 &lent UR - pro 13, proti 0, zdrzelo se 8;

- 0 novém garantu doktorského programu Teorie a praxe divadelni tvorby prof. MgA. Janu
Vedralovi, Ph.D.: z 21 &lend UR - pro 14, proti 0, zdrzelo se 7;

- 0 novych garantech program{ KALD: z 21 élenu UR - pro 13, proti 0, zdrzelo se 8;




- 0 zménach ve dvou akreditacnich spisech programi KALD a jednom akredita¢nim spisu
programu KS (B0215A310013 Herectvi alternativniho a loutkového divadla, bakalarsky;
B0215A310014 ReZie a dramaturgie alternativniho a loutkového divadla, bakalarsky;
N0212A310006 Scénografie — navazujici magistersky): z 21 &end UR - pro 15, proti 0,
zdrzelo se 6;

- 0 navrhu komise na habilitadni Fizeni MgA. Jifiho Adédmka, Ph.D.: z 21 &lenl UR - pro 15,
proti 0, zdrzelo se 6;

- 0 nadvrhu komise na habilitaéni Fizeni Mgr. et MgA. Ivany Sobkové: z 21 &len UR - pro
15, proti 0, zdrzelo se 6.

B) Hlasovani UR per rollam z 6. 12. 2020:

- 0 sloZzeni komisi ke SZZ Bc. a Mgr. studia na KCD (Bc. zkousky programu Cinoherni rezie
a dramaturgie; postupové zkousky programu Cmoherm herectvu, Mgr. zkousky programu
Cinoherni herectvi; Mgr. zkousky programu Cinoherni rezie a dramaturgie) a komisi ke
SZZ Bc. a Mgr. studia programu Herectvi se zaméfenim na autorskou tvorbu a
pedagogiku): z 21 &lenl UR - pro 18, proti 0, zdrzeli se 3;

- 0 udéleni emeritni profesury prof. Jaroslavu Vostrému: z 21 &lend UR - pro 14, proti 0,
zdrzelo se 7.

Bod 6. Hlasovani o sloZeni komise k Fizeni ke jmenovani profesorem doc. Mgr.
Jakuba Korcaka

Navrh komise k profesorskému Fizeni doc. Mgr. Jakuba Korcaka:
prof. Jaroslav Vostry - DAMU, Praha (pfedseda)

prof. Miloslav Plesak - Divadelni fakulta JAMU, Brno

prof. Zuzana Silova - DAMU, Praha

prof. Zbyné&k Srba — Divadelni fakulta JAMU, Brno

David Radok — nezavisly odbornik

Aklamaéni hlasovani

Kontrola usnasenischopnosti UR:

Pocet &lenl UR = 21

Pocet pfitomnych ¢lenl = 14

Nadpoloviéni vétSina pfitomnych &lent = 8 (UR je usnasenischopna)
Skrutatofi: Svobodova, Provaznik

Hlasovani: pro: 14, proti: 0, zdrzel se: 0

Zavér: UR DAMU schvailila slozeni komise k Fizeni ke jmenovani profesorem doc.
| Mgr. Jakuba Koréaka.

Bod 7. Hlasovani o sloZeni komise k habilitaénimu Fizeni Mgr. Jifiho Ldssla

Prof. J. Provaznik UR DAMU predstavil habilitanta jako pedagoga KVD a KATAP DAMU,
pedagoga katedry tance HAMU a dale sloZeni habilitacni komise pro nové habilitacni
fizeni Mgr. Jifiho Lossla.

Navrh habilitaéni komise:

prof. Jana Pilatova - DAMU, Praha (predsedkyné)

prof. Zoja Mikotova - Divadelni fakulta JAMU, Brno

Mgr. Bohumira ElidSovd, Ph.D. - katedra tance, HAMU

MgA. Zdenka Brungot Svitekova - herecka, choreografka, fotografka a pedagozka,
absolventka oboru pedagogika tance na VSMU v Bratislavé, studium si doplnila mj. na



CND Paris, danceWeb ve Vidni, SITI Co. v USA atd.; jako lektorka plUsobi v Détském
studiu Divadla PONEC

PaeDr. Hana Tuhackova - nezavisly odbornik z praxe, pedagog hudebni vychovy a
pohybové vychovy na ZS a MS

Aklamacéni hlasovani

Kontrola usnasenischopnosti UR:

Pocet &lenll UR = 21

Podet pfitomnych &lend = 14

Nadpolovi¢ni vétsina pfitomnych &lent = 8 (UR je usnasenischopna)
Skrutatofi: Svobodova, Provaznik

Hlasovani: pro: 14, proti: 0, zdrzel se: 0

Zavér: UR DAMU schvalila slozeni komise k habilitaénimu fizeni Mgr. Jifiho
Lossla.

Bod 8. Hlasovani o navrhu na zménu sloZeni zkusebni komise pro statni
bakalaiské zkousky od ak. roku 2020/2021 na KALD

Navrh sloZzeni komise:

Doc. MgA. Lukas Jificka, Ph.D. (predseda)
MgA. Vladimir Novak, Ph.D.

MgA. Jifi Adamek, Ph.D.

MgA. Jan Bazant, Ph.D.

Mgr. Katefina Leskova Dolenska, Ph.D.
MgA. Branislav Mazuch

MgA. Vit Neznal, Ph.D.

Prof. PhDr. Jana Pilatova

MgA. Petra Tejnorova, Ph.D.

Aklamacni hlasovani

Kontrola usnasenischopnosti UR:

Pocet &lenll UR: 21

Potet pfitomnych &lenl: 14

Nadpoloviéni vétsina pFitomnych ¢lenl: 8 (UR je usnasenischopna)
Skrutatofi: Svobodova, Provaznik

Hlasovani:

Pro 14
Proti 0
Zdrzel se 0

Zavér: UR DAMU schvalila navrh na zménu slozeni zku$ebni komise pro statni
| bakalaFské zkousky na KALD DAMU od ak. roku 2020/2021.

| Bod 9. Hlasovani o navrhu sloZzeni komise ke SZZ doktorského studia MgA.
| Katariny Schmitt v programu Teorie a praxe divadelni tvorby

Nazev disertaéni prace: Re-evaluating the Visual in Theatre Artistic Research



Navrh komise k dizerta¢nimu Fizeni MgA. Katariny Schmitt:
prof. Jan Vedral, DAMU, Praha (pFredseda)

prof. Tatana Lazoréakova - UPOL, Olomouc

doc. Daniela Jobertova, DAMU, Praha

doc. Alice Koubova (Skolitelka - bez prava hlasovat), DAMU, Praha
prof. Jaroslav Etlik, DAMU, Praha

doc. Jakub Korcak, DAMU, Praha

MgA. Radovan Lipus, Ph.D.

Mgr. Jan Simko, Ph.D., VSMU, Bratislava

Mgr. Vit Neznal, Ph.D., DAMU, Praha

Mgr. Jan Jifik, Ph.D., CDS AMU, Praha

Mg. Art. Eva Kyselova, Ph.D., DAMU, Praha

Aklamacéni hlasovani

Kontrola usnasenischopnosti UR:

Pocet &lenll UR = 21

Podet ptitomnych ¢lend = 14

Nadpolovi¢ni vétSina pfitomnych ¢lenll = 8 (UR je usnasenischopna)
Skrutatori: Svobodova, Provaznik

Hlasovani: pro: 13, proti: 0, zdrzel se: 1

Zavér: UR DAMU schvalila slozeni komise ke SZZ doktorského studia MgA.
Katariny Schmitt v programu Teorie a praxe divadelni tvorby.

Bod 10. Rfizné

Dékanka Mgr. et MgA. Doubravka Svobodova informovala uméleckou radu o tom, Ze na
zaCatku Unora 2021 obdrzZi ¢lenové UR akreditaéni spisy KATaP a novy akreditaéni spis
doktorského programu Teorie a praxe divadelni tvorby k hlasovani per rollam.

Zavérem dékanka oznamila, Ze v prvni poloviné roku 2021 se UR sejde jesté ve &tvrtek
18. Unora 2021 a ve stfedu 10. bfezna 2021.

Zapsala: Mgr. Olga VI¢kova Ph.D.

Schvalili:



