Zapis ze zasedani Umélecké rady DAMU
konané dne 18. Gnora 2021

Misto: Divadelni fakulta AMU, Karlova 26, Praha 1, zasedaci mistnost $202 a HallerGyv
sal, dale online platforma Teams
Datum a €as: 18. Gnora 2021 od 14 hod.

Program jednani UR DAMU:

1. Zahajeni UR DAMU a schvaleni programu zasedani

2. Habilita¢ni fizeni MgA. Jifiho Adamka, Ph.D.

3. Habilitacni Fizeni MgA. et Mgr. Ivany Sobkové

4. Hlasovani o obou habilitacnich Fizenich (prostrednictvim programu Polly)

5. Informace o hlasovani per rollam o akreditacnich spisech, které schvalil akademicky
senat DAMU

6. RGzné

Zahajeni UR DAMU a schvaleni programu zasedani

Predsedkyné UR DAMU MgA. et Mgr. Doubravka Svobodova pfivitala vSechny pritomné
¢leny UR DAMU na dalsim hybridnim zasedani UR, omluvila nepfitomné ¢leny UR a
pfedala slovo prof. Jaroslavu Provaznikovi. Ten pfedstavil program jednani UR DAMU.
Vefejna ¢ast UR DAMU zahrnuje habilitaCni Fizeni MgA. Jifiho Adamka, Ph.D., a MgA. et
Mgr. Ivany Sobkové. V druhé &asti, pro vefejnost uzavrené, je na programu tajné
hlasovani UR DAMU o habilitacnich Fizenich prostfednictvim programu Polly a
projedndvani dalSich bodd.

Schvalovani programu se konalo aklamacné.

Aklamacni hlasovani

Kontrola usnasenischopnosti UR:

Pocet &lend UR = 21

Polet pfitomnych &lend = 15

Nadpolovi¢ni vétsina pfitomnych élend = 8 (UR je usnasenischopna)
Skrutatofi: Svobodova, Provaznik

Hlasovani: pro: 15, proti: 0, zdrzel se: 0

Zavér: Navrzeny program UR DAMU byl schvalen.

Habilitacni Fizeni MgA. Jifiho Adamka, Ph.D.

Obor: Dramaticka uméni

Habilitaéni prace: Sum a chvéni (reflexe vniméni jako soucést divadelniho dila)
Habilitaéni komise: prof. Miloslav Klima, DAMU, Praha (pfedseda); doc. Martin
PSeni¢ka, Ph.D., DAMU, Praha, a FF UK, Praha; doc. Mgr. Pierre Nadaud, JAMU, Brno;
doc. MgA. David Drozd, Ph.D., FF MU, Brno; Dr. phil. habil. Pavel Novotny, Ph.D., PF TUL
Oponenti: doc. Mgr. Pavel Drabek, Ph.D., FF MU, Brno; prof. Miroslav Petficek, Dr., FF
UK, Praha; doc. RNDr. Mgr. Alice Koubova, Ph.D., Ph.D., DAMU, Praha

Stanovisko habilita¢ni komise:

Predseda habilitacni komise prof. Miloslav Klima informoval UR DAMU o stanovisku komise
a vysledcich hlasovani. Komise konstatovala, Ze vSechny zédkonem predepsané nalezitosti
pro zahdjeni habilitacniho Fizeni byly spinény. MgA. Jifi Addmek, Ph.D., ve svém CV dolozil
dosazené vzdélani, uvedl vybér z dosavadni pedagogické cinnosti, vybér dosazenych




ocenéni za uméleckou tvorbu, publikacni ¢innost a prehled zahranicnich stazi. Predlozeny
rozsah a kvalifikaéni hodnota odpovida poiadaykﬂm na habilitacni Fizeni. Komise se
podrobnéji vénovala predloZené habilitacni praci Sum a chvéni a konstatovala, Ze prace je
pozoruhodna, podrobné analyzuje na praktickych pfikladech kreativni smérovdni autora s
akcentem na soucdasné tendence v divadle, které se zabyvaji rozdilnymi podobami
vnimanim divdkl v redlném ¢&ase spole¢ného proZivani. Komise doporuéila, aby pfedloZeny
text byl postupné dopracovan s ohledem na pedagogické vyuziti a nésledné publikovan.
Déale komise doporudila, aby habilitaéni fizeni bylo uskute¢néno na zakladé habilitacni
prace v souladu se zédkonem o vysokych skolach ¢. 111/1998 Sb. § 72, odst. 3a).
Vysledek hlasovani komise: 4 hlasy pro, 0 hlasi proti, zdrzel se 0; 1 ¢len komise
byl omluven.

Vyjadreni oponentd (¢lendim UR DAMU byla zaslana ptedem)

doc. Mgr. Pavel Drabek, Ph.D.:

Oponent P. Drabek habilitacni spis J. Addmka poklada za zajimavou a podnétnou reflexi
nékterych rezisérovych uméleckych praci z posledni doby. Na spisu ocenUJe Jeho
interdisciplinarni i mnohozanrovy zabér, ktery v sobé spojuje zajem neJen o nejraznéjsi
druhy divadla a performativniho uméni, ale také o vytvarné uméni, architekturu,
literaturu, filosofii i duchovni literaturu. V této souvislosti P. Drabek vyjadFuje nazor, ze by
bylo pfinosné, kdyby habilitant ve svych analyzach vzal vice v potaz teatrologickou
literaturu (Prazska Skola, F. Rokem, B. McConachie...). Odklon od momentdiniho zajmu
od divadla, o které habilitant pie, provazi doznana tviréi krize, kterou oviem oponent
s ohledem na Adamkovy umeélecké Uspéchy rozporuje. P. Drabek hodnoti celkové praci
Jifiho Adamka jako kvalitni a inspirativni a doporucuje, aby habilitaéni fizeni probéhlo pred
uméleckou radou DAMU.

doc. RNDr. Mgr. Alice Koubova, Ph.D., Ph.D.:

Oponentka A. Koubova fadi J. Addmka mezi nejinspirativnéjsi ¢eské divadelniky
soucdasnosti pfedevsim diky propojovani vlastni tvorby s dalSimi podnéty a zdroji (pfi
tvorbé se necha inspirovat napfiklad vytvarnikem Janem Mancuskou nebo
konceptualistou Jifim Valochem) a pro schopnost ,zistat nespektakulérni a hledat jiné
neZ reprezentativni & ironické rozméry divadia®. V habilitacni praci se autor zabyva
moznostmi, jak jeho vlastni tvorba tematizuje divakovo vnimani reality na pozadi
spolecensko-politické krize, jak Ize toto vnimani divadelnimi postupy zjemnovat,
posouvat i rozsifovat. A toto dominantni téma zaméfené na vijemy divaka uvadi
habilitant do Sirdiho filosofického a estetického kontextu. Oponentka zaroven ocefnuje
Adamkovy Gvahy nad vlastni tvorbou, jako jsou inscenace Skonci to usta (2016), Hra na
usi (2018) nebo OCi v sloup (2019).

prof. Miroslav PetFicek, Dr.:

Divadlo je v praci habilitanta J. Adamka podle M. Petticka nahlizeno nejen samo ze sebe
zornym Uhlem promén své praxe, nybrz je neustale konfrontovano s vizualnim uménim,
literaturou & hudbou (napfiklad i s ,tichem"). To vSe se pak d&je nikoli proto, jak uvadi
posudek, Ze by autor chtél nakonec dospét k néjaké estetické teorii pfimérené aktudlni
situaci, ale proto, aby ukazal, ze divadlo jako ,esteticky objekt" svym ustrojenim hranice
esteti¢na rozrusuje a plsobi na divéka tak, Ze jej nakonec pfivadi aZ k sebereflexi jako
existencialné nutnému vykonu Zivota. JestliZze se totiz Adédmek vénuje vztahu mezi dilem
a ,vnimatelem®, nejde mu, o néjakou dalsi kapitolu k recepcni estetice, protoze podle
néj je ,dilo - tak trochu podobné levinasovské tvari - je pfedevsim vyzva k odpovédi na
né". Dilo je vnimano jako udalost. M. PetFi¢ek habilitacni praci, ktera je reZisérovou
reflexi nad vlastni tvorbou, poklada za mimoradnou, vynikajici a v mnoha ohledech
inspirativni a doporucuje ji k obhajeni pred uméleckou radou DAMU.

Habilita¢ni prednaska: Jaky obraz jaké reality?
V rémci prednasky J. Adamek popisoval vlastni tvorbu a jeji principy srovnéval
s vyznamnymi divadelnimi tvirci (zejména Samuelem Beckettem) nebo s vychodisky



divadelniho teoretika Hans-Thies Lehmanna, ¢imZ reagoval predevsSim na oponentsky
posudek Pavla Drabka. Popisem vlastnich tendenci k abstraktnimu divadlu predstavil
»druh reality", s nimZ pracuje. Na pfikladech inscenace Tikd tika politika a rozhlasové hry
ManZelské minutky vysvétlil, Ze jeho experimenty nemohou prekrodit hranici smérem k
realistickému vyobrazeni: ,Jednd se tu o vyabstrahované modely nasi Zité reality, o
jednotlivé prvky, jevy & rysy vytrZené z kontextu a integrované do naprosto svébytného
Jjevistniho jazyka.“ V tom shledava podobnost s dilem Samuela Becketta, ktery vytvari
obrazy lidské odcizenosti, mechanismi, které nas ovladaji a které nemame pod
kontrolou. VyuZiti abstrakce v Beckettové TV hie Quadrat pak srovnava s vlastni
inscenaci O v sloup. Ale v mife abstrakce Ize pokrocit dal, a proto J. Adamek pouzil
Lehmanndv pojem ,krize jednani® coby souéasti inscenaéniho gesta. Od vydani
Lehmannovy studie Postdramatické divadlo pfed cca 15 lety doSlo ve vyvoji divadla k
obraceni pozornosti k divdkovi, k pfenaseni odpovédnosti, iniciativy, interpretace na néj.
Zménu J. Adadmek pricitd pravé krizi jednani a to demonstruje na uméleckych dilech.
Napf. inscenace Tika tika politika je plnad pohybu, ktery je ale zadrieny'l, kter)'/ se
neuskutecm Podobné Beckettova Ukolébavka svedC| o jednom cinu, ke némuz nedOJde
Zena nevstane z matcina kfesla a nepljde Zit svij vlastni Zivot. A pravé v tom reZisér
vidi cestu od krize jednani k nové kvalité hereckého jednani. Protoze herci se svym
jedndnim mnohdy bliZi k civilnimu chovani, dostavaji se do pozice blizké té, kterou
zastava divak. V inscenaci O& v sloup sedi herci spolu s publikem v hledisti, spolu s nim
hiedi na prazdny divadelni prostor, S|edu_]l jak se stmiva v sdle a rozsvéci na jevisti, a
hlasité reflektuji, jak to na divaka plsobi. Nachazeji tak novou nenucenost, odklanéjici
se od dramatického ndboje, nékdy tak nachdazeji snad i novou (divadelni) svobodu.

Diskuse:

D. Drozd polozil dotaz, v ¢em habilitant spatfuje v divadle poslednich let neaktualnost
Lehmannovych teoru které se uz nedaji vztdhnout k sou¢asnym progresuvnlm a
hrani¢nim smértim. J. Adémek vidi v sou¢asném divadle trend, kdy se tvlrci spolu

s publikem ,tazi* po vyznamu uméleckého pocinu. Rada inscenaci ,uz nic netvrdi®,

vytvar| pouze ,prostfedi®, nikoli poselstvi. Inscenace R. Wilsona Véc Makropulos v ND
Capkiv text neinterpretuje, jen ho nechava zaznit v prostfedi. Divadlo jen klade otdzku,
ale nic nevysvetIUJe Dale J. Adamek prlpomnel véeobecny vliv dokumentarniho divadla
na soucasné divadlo. M. Klima uvedl, ze neJde o prekonani Lehmanna, ale o touhu po
aktivizaci divaka (apel), divak sam kona, nyni jde o objevovani jinych zpusobu
spoluti¢asti divdku. D. Svobodova prlpomnela Adamkovo pedagogické plsobeni na KALD.
Zeptala se na jeho dfivéjsi spoleCensko-angazované pusobenl na studenty. J. Adamek
odpovédél, ze ackoliv nepatrl mezi prvopldnové angazované tvirce, studenty k Jlste
odpovédnosti za stav véci vede. E. Salzmannova reagovala na Adamkovu tezi, ze
interpretace divadelniho dila, interpretacni divadlo uz neni aktualni. Poklada ji za lichou a
nesouhlasi s ni. J. Addmek na to odpovédél, Zze tim chtél vyjadFfit presvédceni, ze

v soudasnosti neni ,spravny" jen jeden pFistup, Ze rlzné pfistupy mohou existovat vedle
sebe.

Rozprava a tajné hlasovéni probé&hlo formou interni online schiize (prostfednictvim
programu POLLY), na niz byli pfitomni pouze ¢lenové UR DAMU.

Kontrola usnasenischopnosti UR:

Pocet &lenl UR: 21

Pocet pfitomnych &lend: 15

Nadpolovi¢ni vét$ina viech ¢&lenl: 11 (UR je usnasenischopna)
Skrutatofi: Svobodova, Provaznik

Hlasovani:
Pro 14
Proti 1

Zdrzel se 0




Zavér: Navrh na jmenovani MgA. Jifiho Adamka, Ph.D., docentem v oboru
Dramaticka uméni ziskal potifebnou vétsinu hlasd véech éleni UR DAMU. UR
DAMU rozhodla postoupit navrh na jmenovani MgA. Jifiho Adamka, Ph.D.,
docentem rektorce AMU dle &l. 3 Radu habilitaéniho Fizeni a Fizeni ke jmenovani
_profesorem Akademie muzickych uméni v Praze.

Habilitaéni Fizeni MgA. et Mgr. Ivany Sobkové j

Obor: Dramaticka uméni

Habilitacni prace: Specifika détského a studentského divadla

Habilitacni komise: prof. PhDr. Silva Mackova, DiFA JAMU, Brno (predsedkyné); doc.
Radek Marugdk, DAMU, Praha; doc. Irina Ulrychovd, LDO ZUS, Brandys nad Labem; PhDr.
Petr Vasa, odbornik z praxe; Mgr. Jakub Huldk, odborny pracovnik pro dramatlckou
vychovu, détské divadlo a détsky prednes, NIPOS ARTAMA

Oponenti: prof. Eva Machkova, DAMU, Praha; Mgr. Irena Konyvkova, feditelka ZUS
Ostrov, pedagog LDO ZUS, predsedkyné umélecké rady ZUS na MSMT, odbornik z praxe;
Mgr. Zuzana Jirsova, odbornik z praxe

Stanovisko habilita¢ni komise:

Prof. Jaroslav Provaznik pfeletl za nepfitomnou predsedkyni habilitacni komise prof. Silvu
Mackovou stanovisko komise k habilitac¢nimu Fizeni MgA. et Mgr. Ivany Sobkové a seznamil
UR DAMU s vysledkem hlasovani. Stanovisko sumarizuje dosavadni habilitantCinu profesni
¢innost, dvacetiletou praxi lektorky kurzl dramatické vychovy, préci v oblasti détského a
studentského divadla a také pedagogické plsobeni na katedfe vychovné dramatiky DAMU.
Komise se seznamila s oponentskymi posudky a konstatovala, ze vSichni oponenti hodnoti
predloZenou habilitaéni praci jako fundovanou a pFinosnou, ocenuji, Zze se v ni zrcadli
erudice autorky v oblasti pedagoglcko psychologické i umélecké. Podle oponentt jde o
systematicky uspofadanou, praxi podlozenou a promyslenou préaci, ktera predstavuje
podstatny pfispévek k chapani détského a studentského divadia. Habilitaéni komise
uvedla, Ze habilitantka patfi mezi nejvyznamnéjsi osobnosti soucasné dramatické vychovy.
Komise své stanovisko uzaviela konstatovanim, Ze vSechny zakonem predepsané
nédleZitosti pro zahajeni habilitacniho Fizeni byly spinény a lze zahdjit fizeni k jmenovani
MgA. et Mgr. Ivany Sobkové docentkou.

Vysledek hlasovani komise: 5 hlasi pro, 0 hlas{ proti, zdrzel se 0.
VyjadFeni oponentd (¢lendm UR DAMU byla zasldna predem)

prof. Eva Machkova:

Oponentka ve svém posudku ocefiuje vyznam habilitacniho spisu Ivany Sobkové, ktery
nabizi praxi podloZenou a promyslenou praci o détském a studentském divadle. K tématu
je pFistupovano systematicky a komplexné, coz je vyjadfeno uz v uspofadani kapitol. Prvni
¢ast se vénuje komplexnosti profese vedouciho détského divadelniho souboru, nasleduje
kapitola o problematice détského herectvi, resp. détského dramatického projevu vcetné
rozboru a popisu dramatického projevu v rlznych vékovych kategoriich v souvislosti
s ontogene2| (mladsich i starSich déti a dospivajicich). Inscenacnimu procesu jako ceste,
jejimz predpokladem je bezpecné prostredi, které dodava sebedlvéru, umoziujici
autenticky prOJev a tvorfivost v pratelské atmosfére kolektivu, se vénuje treti kapitola.
Oponentka vnima praci I. Sobkové jako fundovany prlspevek k chapani détského a
studentského divadla, jeho okolnosti, prostfedkl a cili, jejiz prednosti je soulad mezi
teoretickymi vychodisky, jejich vysvétlenlm a doloZenim pfiklady z vlastni praxe. Proto ji
lze zaroven dle oponentky vyuZit jako hodnotny studijni material.



Mgr. Irena Konyvkova:

Oponentka Irena Konyvkova konstatuje, Ze neni pochyb, Ze podstata rozdilu mezi
herectvim dospélého clovéka a herectvim ditéte je Ivanou Sobkovou popsana erudované
a zevrubné, coz dokldda prehledna tabulka "Srovnani tvorby herce - umélce a détského
herce", a pfedeviim pak zaznamenana tvorba inscenaci pod jejim vedenim. Oceriuje také,
jak se habilitantka zhostila charakteristik specifik détského a studentského divadla. Ve
svém posudku nicméné poukazuje na drobné terminologické nepresnosti a nejasnosti.
Oponentka svij posudek uzavird konstatovénim, Ze vdechny pfedepsané ndleZitosti pro
zahdjeni habilitacniho Fizeni byly spinény a Ivana Sobkova md vsechny predpoklady tomu,
aby byla jmenovéna docentkou.

Mgr. Zuzana Jirsova:

Text habilitaéni prace je podle oponentky kompaktnim dokumentem, v némz se zrcadli
autorcina erudice v oblasti pedagoglcko psychologlcke i umélecké, ktery se mize stat
velmi dobrym privodcem studentim oboru ¢&i zaginajicim vedoucim. Prace je pevné opfena
o znalosti, dovednosti a bohaté zkuSenosti z praxe. Dale oponentka shrnuje a kladné
hodnoti jednotlivé kapitoly habilitaéni prace a jeji pfilohy s doklady cinnosti z vlastni
pedagogicko-umélecké tvorby, dokladajici, ze habilitantka je poucend, ale hlavné citliva
pedagozka, kterd ,neustale vnima sloZeni a moZnosti té které skupiny, kterd si umi
odvodit, jakymi prostiedky by se spolecna cesta inscenacnim procesem mohla ubirat, kam
sméruje i jaky dopad ma spoleéna tvorba na ucastniky ve smyslu osobnostniho, sociélniho
a kulturniho rdstu".

Habilitaéni prednaska: Koncepce pfedmétu Metodika divadelni prace s détmi a mladezi
Pfi prednasce Ivana Sobkova predstavila vystupy ze své habilitacni prace, kterd se
zabyva détskym divadlem a jeho specifiky. PFicemzZ se vénovala zejména vztahu ditéte a
divadla, v némz vidi tfi mozné pFistupy: 1. Dité ve sluzbach divadla, kdy nejde o zajmy
ditéte, ale o zdjmy &isté divadelni. 2. Divadlo ve sluzbach ditéte, kdy se nékteré
divadelni prostfedky stavaji nastrojem k vychové a vyuce déti. 3. Dité tvofici divadlo,
kdy mezi ditétem a divadelni tvorbou je rovnocenny vztah. I. Sobkova tvrdi, ze tento
tfeti pFistup je kvalitni a pfinosny, kdyz vychazi z profeSIonaIne apllkovanych metod
dramatlcke vychovy, a je blizky principlm tvorby a inscenaénim postupdm autorského
divadla. MdZe vznikat z radosti ze samotné tvorby, z cviéeni a dramatickych her. Funkci
reziséra v détském divadle zastupuje vedouci souboru, ktery vede inscenacni proces a
ma zodpovédnost za vSechny sloiky Vedouci by mél byt podle 1. Sobkové citlivym a
pou¢enym pedagogem, znalym vyvojové psychologie. Zaroven by mél byt svébytnym
umeélcem, schopnym vést kolektivni tvorbu. Uéastnici (déti, mladez ve véku 6-20 let)
jsou ovéem nestandardnim hereckym materialem. PFi srovnani détského a dospélého
herce habilitantce vyplynuly charakteristiky détského herectvi: dité neni do urcitého
véku schopno védomé detailni charakterizace, neovlada vnitfni ani vnéjsi hereckou
techniku. Svoje herectvi stavi na faktickém prozitku, svoji roli spiSe demonstruje. S
dospélym hercem se vSak potkava v autenticité a pFirozenosti projevu na jevisti. Ukolem
vedouciho je naJ|t vhodny inscenaéni kli¢ a prostor, aby se kazdy détsky hrac¢/herec mohl
projevit ve své jedine¢nosti. Dale I. Sobkova zminila faze inscenaéniho procesu, na nichz
se podili déti spolu s vedoucim souboru: volba ndmétu, inscenacnich prostredkd, sbér
materialu, vyhodnocenl funkcnich napadu samotna realizace jevistniho tvaru, dalsi
prace na inscenaci a vécna reflexe. Na zavér své prednasky habilitantka seznamila
uméleckou radu DAMU s viastni vyukou predmétu Metodika dramatické tvorby na KVD
DAMU. Vysokoskolské vyuce se vénuje dlouhodobé, stejné jako vyuce literarné-
dramatického oboru, v poslednim obdobi na Zakladni umélecké Skole v Praze 3.

Diskuse:

Dékanka D. Svobodové se zeptala na vztah rodi¢e a vedouciho souboru v pripadé, ze rodi¢
ma odliSnou pFedstavu o praci ditéte. I. Sobkova reagovala, Zze se béhem inscenaéniho
procesu snazi vytvofit s rodi¢i komunitu. Porada pro déti a rodice spolecna soustiedéni a
dalsi aktivity, protoze poklada spolupraci rodi¢t za velmi duleZitou. Dale Karel F. Tomanek
poloZil otazku, jak moc se realita divadelni prace v détskych souborech shoduje s idedlnim



stavem, ktery habilitantka pFedstavila. I. Sobkova zminila, Ze je celkem naro¢né ziskat
dobrého vedouciho souboru tak, aby pedagogické kvality byly v souladu s uméleckymi
schopnostmi. J. Provaznik dodal, Ze také zdleZi na kompetentnim vedeni kazdé ZUS. T.
Lazoréakova zminila pfikiad, kdy $kolni soubor ma Uspéch i na festivalech amatérského
divadla a zeptala se, jak habilitantka chdpe détské divadlo v kontextu amatérského
dlvadla, zda je specifickym typem amatérského divadla. I. Sobkova souhlasila, ale uvedla,
Ye détské divadlo pracuje pfedevsim s principy dramatické vychovy. R. Marusak se vratil
k tomu, Ze v détském divadle je kolisava kvalita z divodu nesouladu mezi uméleckymi a
pedagogickymi ambicemi vedoucich détskych soubord. R. Marusdk dale poZddal o shrnuti
vyvoje détského divadla, na kterém se I. Sobkova podili v poslednich dvaceti letech. I.
Sobkovéa vnima zajimavé posuny v praci s jednotlivymi sloZkami divadelni inscenace, napr.
castéjsi a kvalitnéjsi vyuZivani technologii nebo vétsi pozornost vénovand scénografii. Dale
vidi proménu ve vybéru lasto zdvainych témat détského divadla, kterd svédéi o
~Vyspélosti® souCasnych déti. E. Salzmannova vstoupila do diskuse dotazem, SJakym
vékovym rozpetlm se v ZUS pracu3e a J. Etlik se zeptal, zda I. Sobkova pracu;e s rezijni
knihou a jak ji vnima ve vztahu k rezummu konceptu. I. Sobkova uvedla, ze rezijni kniha
je v praci s détmi a mladymi lidmi spiSe predbéznym planem, konceptem protoze tvorivy
vedouci vychdzi predevsim z déti a proces tvorby je plné ovlivnén prib&éhem kontaktni
prace s détmi.

Rozprava a tajné hlasovani probéhlo formou interni online schiize (prostfednictvim
programu POLLY), na niz byli pfitomni pouze ¢lenové UR DAMU.

Kontrola usnasenischopnosti UR:

Pocet &lend UR = 21

Pocet piitomnych &lenl = 16

Nadpoloviéni vétdina v8ech &lenl UR = 11 (UR je usnasenischopna)
Skrutdtofi: Svobodova, Provaznik

Hlasovani:

Pro 15
Proti 0
Zdrzel se 1

Zavér: Navrh na jmenovéni MgA. et Mgr. Ivany Sobkové docentkou v oboru
Dramatickad uméni ziskal potFebnou vétsinu hlasi véech élenti UR DAMU. UR
DAMU rozhodla postoupit navrh na jmenovani MgA. et Mgr Ivany Sobkové
docentkou rektorce AMU dle &l. 3 Radu habilitaéniho Fizeni a Fizeni ke
jmenovani profesorem Akademie mizickych uméni v Praze.

Bod 5. Informace o hlasovanich per rollam o akreditacnich spisech, které
_schvalil akademicky senat DAMU

Prof. Provaznik informoval hlasovéni UR DAMU, které probéhlo per rollam, o nasledujicich
akreditaénich spisech, schvalenych senatem DAMU:

- Herectvi se zaméFenim na autorskou tvorbu a pedagogiku KATaP - magistersky
program (v CJ)

- Authorial Acting KATaP - magistersky program (v AJ)
- Teorie a praxe divadelni tvorby — doktorsky program

Stav hlasovani k 15. 2. 2021: z 21 &lent UR - pro 18, proti 0, zdrZeli se 3.




Bod 6. Rfizné

Zavérem zasedani UR DAMU dékanka Mgr. et MgA. D. Svobodova oznamila, ze se dalsi
UR DAMU bude konat ve stfedu 10. bfezna 2021 a predstavila jeji predbéZzny program.

Zapsala: Mgr. Olga Vi¢kova Ph.D.

Schvalili: /\
dékanka Mgr. MgA. Doubravka Svobodovad v. r. i VVL W/"*)

prodékan prof. Jaroslav Provaznik v. r. // .



