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S radosti neskryvanou zahryzljsem se do éteni této prace.
Benjamin vie sdzi na jediného koné - jménem Gaston, zjehoz sedla nahlizi Mekasovu cestu z
bezutésdné  krajiny po bitvé“ do néruéi nového domova vtéleného v podobé ,home movies”.



O kladech této bakalafské prace netfeba se nikterak rozepisovat, jsou nesporné.

V praci naleznememe v3ak fadu mist, kterd by si jisté zaslouzila formulaéni zpfesnéni.

Napfiklad na s. 7 &teme ponékud mihavé: , Jak se pokusim dokdazat ve své bakaléfské praci, prostorje
jednim z kli¢ovych prvka ve filmech Jonase Mekase, bude pfedmétem nasledujicianalyzy.”(s. 7)
Vaiim si autorovy snahy strukturu svého textu zpfehlednit, nicméné se domnivam, Ze opakovana
vysvétlovanitypu:, pokusim se dokazat”, ,chci popsat”, , budu se zabyvat”(s. 18), jsou nadbyteénd.
Kdyby byla byvala graficky odlisena, mohla zaujmout polohu Jonasovych mezititulk{, coz by celou
strukturu textu pfibliZilo skladebnym postupliim Mekasovym.

Domnivam se, Ze nebylo nutné preklddat jednotlivé filmové mezititulky. Pokud by nékdo anglickym
slovim nerozuméla ani si nedokdzal néjak zjednat porozuménipro né, pak takovy étendf nema
vibecbrat do rukou tuto bakaldfskou praci (a pokud ji uz vezme, byl by to pro ného alespof signal,
aby textrychle odlozil — neni ho totiZ hoden). Tim by se zdrove pfedeslo pfekladim typu (s. 10,
pozn. 8) ,Tvofim home movies, tedy Ziji, Ziji, tedy tvofim home movies.” Pravé ten nejméné
srozumitelny termin ,home movies” neninikterak pfeloZen ani vysvétlen, adv ném zietelné citime
pot Gastonovy domovské staje. A nebylo-liby ¢eského prekladu, nechybélo by nas. 18 slivko mé -
...srdce mé placici osaménim. Ovéem to by asi nezabranilo chybnému uvddénijmen nékterych
tvlirch: Ken Jacobs (chybné s. 37-38) & Ed Emshwiller (chybné s. 31).

Benjamin na s. 10 sice skvéle nahliZzi podobu Mekasovych film{ jako jistou formu sesitu, oviem bez
toho, aniZ by zdGraznil, Ze sesit znamenato, co jest sesito pospolu, odkud pak s otevienymistavidly
zvukomalebné imaginace mohlnechat zavonéti ,Rabbit (se)3it haikus*”,

Ackoli je poutits literatura vzhledem k tématu konzistentni, pfesto se domnivam, e je ponékud
Skoda, Ze Benjamin vypustil ze zfetele Mekasovu denikovou knihu | Had Howhere to Go (1991), licici
pobytv uprchlickych tdborech povale¢ného Némecka. Ona ztrata domova tak mohla byt zpfitomiiéna
¢i blize dokladovana na konkrétnich ukazkéch z Mekasovych textd. Stejné tak by bylo byvalo vhodné
ponékud vice vziti v potaz prvotnizkusenost Mekase coby litevského verotepce.

Prace splfiuje veskeré predpoklady na ni kladené. Navrhuji hodnoceni C.

Vznasim otazku ke kapitole Sesté - zavér:,,Dim byl koneéné vybudovan. ..., vétsijistotav soukromém
Zivoté umoziuje stle vyraznéjsiuvolnéniv autorském projewu, ktery je &m dal spontannéjsi.“(s. 45)
Neplatii tvrzeniopaéné, totiz, Ze pravé proces ,o$ahavani si” filmového prostoru, neboli
uvédomovanisifilmového universa, byltim, co umoznilo Mekasovizabydlitse i v prostoru redlném?

Predkladamk diskusi: Domnivam se, Ze bylo moZné v rdmci této bakalaiské price vyostfit pohled
jesté hloubéjiauvidétv Lost Lost Lost urgitou formu Mekasovy , Rozpravy o filmu*. jejim# vysledkem
mohlo, na jedné strané, byt vyty&enisamych hranic kinematografického universav podobé
spontanniho filmu (nebolikinogeometricky feéeno vynofeniktaltui (iota), ve kterém filmovy prostor
nenfani ,prvkem“ani ,nddobou”, ale stava se sam svébytnym Ziviem) ana druhé strané se mohl

zfetelnéjivynofit Mekastv sponténni pokus o vysloveni, kuéerovské triddy“v podobé nalezenych
krélicich bobkd.
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