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Teoretické prace Davida Payna neni pouze studii poetiky trapnosti
novozélandského reziséra Taiky Waititiho. Jde o text, ktery si klade vice cili. Nejprve
Ctenafi predstavuje fadu zptsobd, jak filmovou feci vystavét a vytvorit pocit trapnosti.
Nasledné srovnava styl Taiky Waititiho se stylem amerického reziséra Wese
Andersona. A v zavéreéné ¢asti zodpovida otazku, zda je Waititi svébytnym autorem ¢i
pouze Usp&Snym epigonem. Prace vSechny tyto cile napliiuje diky své ptesnosti,
uspornosti vyjadieni a vyuziti konkrétnich ptikladd.

Préave extrémni mira vyuziti ptikladd tvofi praci ¢tivou a poutavou i pro neznalce
zkoumanych filma. Kromé analyzy jednotlivych scén a zabéru z filmti Wese Andersona
a Taiky Waititiho se v praci objevi i nékolik presnych ptikladt z dél jinych tvircu.
Protahovany a repetitivni gag autor popisuje na scénach z ¢eskoslovenskych filma
Milose Formana. A pii definici terminu ,,camp* — tedy ztvarnéni, které¢ je humorné
umélé a absurdné prehnané se dostava i k filmam Uték z rdje (1932) Ernesta Lubitsche
¢1 Maltézsky sokol (1941) Johna Forda.

V komparativni ¢asti Sse autor chytfe nejprve vénuje stylu Wese Andersona,
ktery je film od filmu stale piesnéjsi a uzavienéjsi — a tedy i 1épe definovatelny.
Waititiho styl pak demonstruje na jeho poslednim filmu Krdlicek Jojo (2019) a v dil¢ich
srovnanich doklada, ze Taika Waititi se profiluje jako tzv. mistr nedokonalosti. Pfestoze
jsou si oba tvilirci V lecéem podobni, Waititi nikdy neusiluje o absolutni pfesnost a

uzavienost svého stylu, naopak ho rad méni, narusuje, kombinuje a uchovava si tak ve



svych filmech nejen hravost, ale i extrémni Zivost, kterd se z pozdgjsich filmi Wese
Andersona spiSe vytraci.

Komparativni kapitoly tvoii jadro celé prace a vynikaji mnozstvim prvku, které
je autor schopen u obou tvlrcti najit a srovnat. Tato srovnani opét doklada velkou fadou
ptikladd a obsdhlou obrazovou ptilohou se zabéry z filmi, které jsou v praci
analyzovany.

V zavéru prace autor logicky dochazi k pravdivému tvrzeni, ze: ,, Waititiho
pribéhy jsou spolu se zpiisobem jejich vypraveni prilis originalni, nez aby byly pouhou
napodobou a bylo by nespravedlivé k nemu pristupovat jinak, nez jako k samostatnému
tvirci s vlastnim sdélenim, poetikou a filmovym jazykem. *

Za opravdovy vrchol badatelské Cinnosti v§ak povazuji srovnani typt filmovych
postav obou autort: ,, Zatimco Andersonovy postavy jsou bytostné ,,chcipdacké“, snici a
tapaji, jen aby nakonec konstatovali zZe ,,lip uz bylo*, Waititiho protagonisté jsou sice
smésni a trapni pro své naivni predstavy o sobé i svétu okolo, ale nachdzeji sami sebe a
vstupuji s nadeji do nového Zivota. “ Piestoze s timto tvrzenim lze polemizovat,
rozhodné tvofi novou a zajimavou rovinu ¢teni i pro divdka, ktery mé filmy obou autort

duakladné nakoukané.

e Pozitiva: ambiciozni struktura, pfesnost, konkrétnost, obsahla obrazova piiloha

e Negativa: ob¢asné myslenkové odbocky, ob&asna repetitivnost

Otazka pro obhajobu : U jakych dal$ich filmovych tvirct lze nalézt poetiku trapnosti?
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