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Hodnoceni obsahu a vysledné podoby teoretické prace

Vhodnost zvoleného cile a pfistupu prace: A

Relativni Uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu: A

Schopnost kriticky vyhodnotit a pouzit odbornou literaturu: A

Logi¢nost struktury prace, souvislost jejich kapitol a jejich proporce: B

Jazykova a stylisticka uroven prace: B

DodrZeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované vyskytuji prejaté pasaze bez udani zdroje, prace

nemuze byt doporucena k obhajobé) : A

Obrazové prilohy v dostatecném rozsahu, opravnénost a vhodnost ptiloh, graficka Uprava : A

Pldvodnost prace, prinos k rozvoji obor: A

Celkové hodnoceni prace (A-F) A

(vysvétlivky hodnoceni: A = vyborny vykon prevysujici dand kritéria, B = nadprimérny vykon s
minimem chyb, C = priimérny vykon s pfijatelnym poctem chyb, D = prijatelny vykon s vétsim poctem
chyb, E = vykon vykazujici minimdlni naplnéni kritérii, F = nepfijatelny vykon)

Doporuceni:

Viastni slovni hodnoceni teoretické prdce obsahuje odstavec shrnujici obsah prdce a jeji zdavéry;
rozvddi detailnéji hodnoceni dilcich kritérii uvedenych vyse, zejména zdivodnéni zndmek D, E, F;
vyzdvihuje prednosti prdce, zvldsté v pripadé hodnoceni A, B; formuluje otdzky, k nimZ se student/ka
musi pri obhajobé vyjadrit; na zdvér uvadi jednoznacné vyjddreni, zda autor prokdzal Ci neprokdzal
schopnost samostatné tvirci ¢innosti ve své oblasti vyzkumu, zda jeho prdce spinuje ¢i nesplriuje
poZadavky standardné kladené na diplomové prdce, zda vedouci/oponent prdci doporucuje Ci
nedoporucuje k obhajobé a jakou zndmku navrhuje. Slovni hodnoceni mad typicky rozsah 1
normostrany; v pripadé prdce bez vytek mizZe byt i kratsi. U praci, kde neni co vytykat, je namisté
poloZit doplnujici otdzku ve smyslu, kam by uchazec pokracoval v dalsim vyzkumu.
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Vlastni slovni hodnoceni teoretické prace:

Odevzdana bakaldrska prace spliuje formalni naleZitosti a uvedena fakta a zavéry odpovidaji
skutecnosti. Prace svym rozsahem spliuje poZadavky na bakalafskou préci a napliuje vytycené cile
prace.

Prace je ¢lenéna do dvou c¢asti. V prvni, teoretické ¢asti vénujici se autorka vénuje popisu prace
producenta vykonného producenta, vétsi ¢ast ale vénuje popisu mechanismu stresu a jeho vlivu na
studenta produkce. Teoreticka ¢ast je dostatecné zpracovana, ocenuji velice prehledny popis
jednotlivych stresovych faktord. Autorka cerpala ze znaéného mnozstvi psychologické odborné

literatury, pfimo k problematice dostatek literatury prozatim neni.

Druha ¢ast prace prinasi vysledky vyzkumu zrpacovaného autorkou prace na téma stresu u student.
Prace se zaméfuje na zajimavé a aktualni téma, hlavni myslenka a otazky jisté maji velky potencial ke
zkoumani. Studie je zpracovana dostatecné, ale ma urcité drobnéjsi nedostatky, chybi Uvod, kde by
autorka popsala, na jaké vzorce vyzkum provadéla, jak jej administrovala a jaky vysledek ocekavala.
Autorce se povedlo sebrat zajimava data a prace je nepochybné prinosem k dalSimu uvaZovani o
psychohygiené na katedre produkce, nebo i obecné celé fakulty.

Autorka pro analyzu pouZila odpovidajici metodologické prostfedky a pouzila relevantni a aktualni
informacni zdroje, které odpovidajicim zplsobem doklada. Vlastni prace odpovida pozadavkim
kladenym na bakalarskou praci a poskytuje potrebny prehled ve zpracovavané problematice.
Struktura prace je v poradku, jednotlivé kapitoly logicky navazuji. Autorka se vénovala sbéru a
interpretaci velkého mnoZstvi dat, coZ na praci ocenuiji.

Po jazykové a formalni strance je prace na adekvatni Grovni, byt zde najdeme preklepy, chybi ¢arky a
jiné drobné nedostatky, vyplyvajici z nepozornosti, napf. na strance 10,11,18 a 21.

V pribéhu obhajoby by se mohl autor vyjadfrit k nasledujicim namétim:
1. Jakym zplsobem muze skola prispét ke snizeni stresovych faktord u studentl produkce?
2. Jaka byla velka vzorka respondent(?

Datum: ..o, POdPIS: oottt




