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Hodnoceni obsahu a vysledné podoby teoretické prace

Vhodnost zvoleného cile a pfistupu prace: B

Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu: C

Schopnost kriticky vyhodnotit a pouZit odbornou literaturu: B

Logi¢nost struktury prace, souvislost jejich kapitol a jejich proporce: B

Jazykova a stylisticka droven prace: D

DodrZeni citacni normy (pokud se v textu opakované vyskytuji pfejaté pasaze bez udéni zdroje, prace

nemuze byt doporuéena k obhajobé) : ano

Obrazové pfilohy v dostatecném rozsahu, opravnénost a vhodnost pFiloh, graficka Gprava : C

Pavodnost préce, pfinos k rozvoji obor: B

Celkové hodnoceni prace (A-F) C

{vysvétlivky hodnoceni: A = vyborny vykon prevysujici dand kritéria, B = nadpriimérny vykon s minimem
chyb, C = primérny vykon s prijatelnym poctem chyb, D = pfijatelny vykon s vétsim poctem chyb, E =
vykon vykazujici minimdini napinéni kritérii, F = nepfijatelny vykon)

Doporuceni:

Viastni slovni hodnoceni teoretické prdce obsahuje odstavec shrnujici obsah prdce a jeji zavéry; rozvadi
detailnéji hodnoceni dilcich kritérii uvedenych vyse, zejména zdivodnéni zndmek D, E, F; vyzdvihuje
prednosti prdce, zvidsté v pfipadé hodnoceni A, B; formuluje otdzky, k nimZ se student/ka musi pfi
obhajobé vyjadFit; na zavér uvddi jednoznacné vyjddreni, zda autor prokdzal & neprokdzal schopnost
samostatné tvirci cinnosti ve své oblasti vyzkumu, zda jeho prdce splriuje & nesplriuje poZadavky
standardné kladené na diplomové prdce, zda vedouci/oponent prdci doporucuje ¢ nedoporucuje k
obhajobé a jakou zndmku navrhuje. Slovni hodnoceni md typicky rozsah 1 normostrany; v pfipadé prdce
bez vytek miiZe byt i kratsi. U praci, kde neni co vytykat, je namisté poloZit doplriujici otdzku ve smyslu,
kam by uchazec pokracoval v dalsim vyzkumu.




FAMU

FILMOVA A TELEVIZNI FAKULTA AKADEMIE MUZICKYCH MENI V PRAZE

Vlastni slovni hodnoceni teoretické prace:

Zajimavé téma prace, dobfe zdlvodnény vybér filmu a zajimavy pohled na jejich marketingovou
strategii. Zajimava je i interpretace uskuteénéného dotaznikového Setfeni.

V kapitole Filmovy marketing v jednotlivych fazich vyvoje a vyroby filmu, ponékud zarazi nejprve
pfesny rozpis etap, ale pak jiné rozdéleni podkapitol. Myslim, Ze i mezi vyvojem a pfipravnymi
pracemi by se rozdily v marketingové pfipravé dali docela dobfe popsat. Premiéra a distribuce pak je
omezena jen na Uvodni distribuéni kanal, coz jiz také neni mozné.

Velmi zvldstni je kapitola Podily distributor(. Zakladem pro vyklad je tabulka, u niZ neni uveden zdroj
ani presna specifikace, ale jednoznaéné neodpovida realité.

Pomérné nepfijemné jsou obCasné preklepy nebo chyby, které nevypovidaji o neznalosti autorky, ale
spiSe neprobéhlé zavérecné korekci textu. Zarnym piikladem je Gc¢ast Nabarveného ptacete v soutézi
festivalu v Cannes na strané 34.

Jak daleZity je termin uvedeni v ramci roku a jaky ma vliv na potencialni navitévnost filma?
Mohl bych poZadat o pfesnéjsi vysvétleni pojmu klubovd kina?
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