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Hodnoceni obsahu a vysledné podoby teoretické prace

Vhodnost zvoleného cile a pfistupu prace: C

Relativni GUplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu: C

Schopnost kriticky vyhodnotit a pouZit odbornou literaturu: C

Logitnost struktury prace, souvislost jejich kapitol a jejich proporce: C

Jazykova a stylisticka Grovefi prace: B

DodrZeni citaéni normy (pokud se v textu opakované vyskytuji prejaté pasaze bez udani zdroje, prace

nemuZe byt doporuéena k obhajobé) : ano

Obrazové prilohy v dostateéném rozsahu, opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka Gprava : E

Plvodnost prace, prinos k rozvoji obor: B

Celkové hodnoceni prace (A-F) C

(vysvétlivky hodnoceni: A = vyborny vykon pfevySujici dand kritéria, B = nadprimérny vykon s minimem
chyb, C = priimérny vykon s prijatelnym poctem chyb, D = pfijatelny vykon s vétsim poctem chyb, E =
vykon vykazujici minimdini napinéni kritérii, F = nepfijatelny vykon)

Doporuceni:

Vlastni slovni hodnoceni teoretické prdce obsahuje odstavec shrnujici obsah prdce a jeji zdvéry; rozvddi
detailnéji hodnoceni dil¢ich kritérii uvedenych vyse, zejména zdtvodnéni znamek D, E, F; vyzdvihuje
pfednosti prdce, zvidsté v pfipadé hodnoceni A, B; formuluje otdzky, k nimZ se student/ka musi pfi
obhajobé vyjadrfit; na zavér uvddi jednoznacné vyjddreni, zda autor prokdzal &i neprokdzal schopnost
samostatné tvirci Cinnosti ve své oblasti vyzkumu, zda jeho prdce splriuje ¢i nespliiuje poZadavky
standardné kladené na diplomové prace, zda vedouci/oponent praci doporucuje &i nedoporucuje k
obhajobé a jakou znamku navrhuje. Slovni hodnoceni ma typicky rozsah 1 normostrany; v pfipadé prdce
bez vytek maie byt i kratsi. U praci, kde neni co vytykat, je namisté poloZit doplriujici otdzku ve smyslu,
kam by uchaze¢ pokracoval v dals$im vyzkumu.




| Vlastni slovni hodnoceni teoretické prace:

Nesmirné oceriuji vybér tématu a zaujeti pro klicovou oblast z aktudlniho pohledu filmového
priamyslu. Na druhé strané oviem prace obsahuje celou fadu nejasnosti, nedostateéné objasfiuje
nékteré kroky a ma i fadu vécnych chyb.

Mdm-li zacit od konce, za pomérné nepochopitelnou povaZuji oblast pfiloh. Pfilohu Vizualy kampané
Filmy nejsou zdarma prace, kterou jsem obdrzel, viibec neobsahuje. Vysledky prizkumu o
AudiovizudInim trhu v CR vytvofenych pro APA spole&nosti Millford Brown, kterou oviem vytvofila
spolecnost MillwardBrown, zastupuje pomérné ucelova prezentace APA (obsahuje 39 stran, zatimco
zavérefna zprava zpracovatele 151). Jeji problém je, Ze z aktualniho hlediska je dost zastarald (z roku
2014) a v néktery aspektech ne zcela korektni. Doved| bych si pfedstavit, pokud by v praci byla néjak
komentovana. Staci porovnat par tvrzeni, jako frekvence navstévnosti kina klesa a prostfedi kina
postupné ztraci na atraktivité. V roce 2014 byla navstévnost kin 11,6 milion(, v roce 2016 15,6
miliond, v roce 2019 18,3 miliond. Cena navstévy kina byla prizkumem vycéislena 310 K&, primérna
cena vstupenky byla v roce 2014 126,54 K¢.

PouZité pojmoslovi v oblasti online obchodu neni platné, ale prebira bud' starsi, nebo zjednodusené
pojmoslovi vyuZzivané nékterymi publicisty. V roce 2018 vydala IFTA obchodni defini¢ni soubor, ktery
je béiné prevzat do mezinarodnich i lokdInich obchodnich smluv. Je pravda, Ze u nds neni tento
slovnik pfili$ rozsifen, ale mezindrodné jiZ je plné akceptovan. Pro VOD se jiZ nepouZiva Video on
Demand, ale View on Demand. Zaroven veskera prava na VOD se tykaji vyhradné streamovéni, coz

z prace neni jednoznacné patrné. Stahovani neboli downloading se vyhradné tyka prav oznacenych
jako EST neboli Electronic Service Transaction, které v definicich chybi.

Na strané 26 je zcela mylné tvrzeni: ,V 90. letech byly hlavni problémy nelegalné vypalovana DVD a
&erné projekce.” DVD jako format vznikl aZ v poloviné 90tych let a poprvé byl v Cesku komeréné
pouZit v roce 1998, pficemz jeho nelegalini vypalovani jesté zdaleka nebylo aktudlni. V devadesatych
letech bych v komeréni sféfe rozsifen analogovy format VHS, ktery samoziejmé velmi jednoduse
umoZnoval nahravani nelegalniho obsahu.

Samoziejmé je ponékud problematické hodnoceni CPU, ktera jak autorka spravné uvédi ma na
webovych strankdch aktuality z roku 2013. A podle mych informaci jiz dels$i dobu ani nedochazi

k Zadnym schiizkam Rady CPU a nevim jak je my3lena pozndmka na strané 27, e CPU spada pod
Hospodaiskou komoru. V této situaci musim jednoznac¢né podpofit zminku autorky v zavéru na
strané 59 o nevhodnosti samotného pojmu pirdtstvi, které zleh¢uje zavaznost dané problematiky.
Je 3koda, Ze tako skute&nost se do prace nepromitd podrobnéji. Rada mezinarodnich subjekt( se jiz
vyhyba tomuto oznaceni a pouZiva pojmy jako ochrana intelektualniho vlastnictvi, copyrightu,
zcizovani audiovizualniho obsahu apod.

Samozfejmé si vaZzim aktivity spojené s vlastnim Setfenim. MoZnost seriézniho hodnoceni této Casti
prace by oviem umozinilo uvedeni pfesného znéni dotazniku. Druhou otazkou je porovnani sloZeni
respondentd s redlnym sloZenim obyvatelstva. Zde zcela zjevné a pochopitelné chybély stardi osoby a
prezentovand skupina prevy3ovala primér i dosazenym vzdélanim. Do jisté miry je sporna otazka
ochoty platit legdlnim platformam. Autorka sice argumentuje Ze 64,5% respondent( je ochotno
platit, 60,9% vi, Ze sleduje nelegélné a 70,1% to zdivodriuje nedostupnosti Zddaného programu na
legalni platformé. CoZ zdanlivé vyvoldva pozitivni pocit, oviem podle mé bohuZel neopravnéné.

2



Jednak nejde jen o nedostupnost jakéhokoli dila, ale velmi ¢asto o nedostupnost aktudlniho dila,
které je v kinech, ale je3té neni na internetu k dispozici. Zaroveri je moZné podivat se na tuto otdzku i
pfes velmi dobfe srovnané grafy na strané 44, kde 39,1% respondenti uvedlo, Ze nestahuje
nelegdlné filmy a serialy a 44% respondenti je pfipraveno zaplatit, pokud by film byl legalné
dostupny. Z toho vyplyva, Ze pokud uspokojime piéani 70,1% respondentl a poZadované programy
budou legalné dostupné, zvysi se legalni stahovani vici sledovani nelegélniho obsahu o 4,1%. Nebo
to pocitam Spatné?

Vlastni osvétova kampari je jisté zajimavy napad, ale nikoli jednoduchy. Kampari Filmy nejsou
zadarmo rozhodné nelze hodnotit jako Uspésnou. Méla Fadu negativnich a zesmé&$Rujicich ohlast a
Zadny efekt nepfinesla. Tento zdmér primarné rozhodné neodmitdm, ale jeho realizace a hodnocenf

dopadu bude velmi obtizné

Za klicovou skute¢né povaZuji snahu vysvétlit predstavitelim soudni moci i statu, Ze rozvoj legélnich
platforem a omezeni nelegainiho $ifeni neni podpora bohatych filmaf, ale reélna potfeba fungovani
pravniho statu. Zaroven, Ze vyrazné roste vyznam zdroje z online obchodu pro financovani vyroby

.....

zaméfeni jeji autorky pak je snad také stfipkem na této cesté a to je na této praci nejcennéjsi.

Za dostatecnou v rdmci obhajoby povaZuiji reakci na vy$e uvedené pfipominky. Dal3i otdzky nemam.
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