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Hodnoceni obsahu a vysledné podoby teoretické prace

Vhodnost zvoleného cile a pfistupu prace: A

Relativni Uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu: A

Schopnost kriticky vyhodnotit a pouzit odbornou literaturu: B

Logicnost struktury prace, souvislost jejich kapitol a jejich proporce: B

Jazykova a stylisticka uroven prace: A

DodrzZeni citacni normy (pokud se v textu opakované vyskytuji prejaté pasaze bez udani zdroje, prace

nemuze byt doporuéena k obhajobé) : A

Obrazové pfilohy v dostate¢ném rozsahu, opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka dprava : B

Plvodnost prace, prinos k rozvoji obor: A

Celkové hodnoceni prace (A-F) ............ A

(vysvétlivky hodnoceni: A = vyborny vykon prevysujici dand kritéria, B = nadprimérny vykon s minimem
chyb, C = primérny vykon s prijatelnym poctem chyb, D = prijatelny vykon s vétsim poctem chyb, E =
vykon vykazujici minimdlni naplnéni kritérii, F = nepfijatelny vykon)

Doporuceni:

Vlastni slovni hodnoceni teoretické prace obsahuje odstavec shrnujici obsah prdce a jeji zavéry; rozvadi
detailnéji hodnoceni dilcich kritérii uvedenych vyse, zejména zdiivodnéni znamek D, E, F; vyzdvihuje
prednosti prdce, zvldsté v pfipadé hodnoceni A, B; formuluje otdzky, k nimZ se student/ka musi pfi
obhajobé vyjadrit; na zavér uvddi jednoznacné vyjadreni, zda autor prokdzal ¢i neprokdzal schopnost
samostatné tvurci ¢innosti ve své oblasti vyzkumu, zda jeho prdce spliiuje ¢i nespliiuje poZadavky
standardné kladené na diplomové prdce, zda vedouci/oponent prdci doporucuje ¢i nedoporucuje k
obhajobé a jakou zndmku navrhuje. Slovni hodnoceni md typicky rozsah 1 normostrany; v pfipadé prdce
bez vytek muZe byt i kratsi. U praci, kde neni co vytykat, je namisté poloZit doplriujici otdzku ve smyslu,
kam by uchazec pokracoval v dalsSim vyzkumu.
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| Vlastni slovni hodnoceni teoretické prace:

Pfi ¢teni diplomové prace Antonie Dédeckové mi vytanuly na mysli casté otazky zahranicnich kolegl
tykajici se aktudlniho stavu Ceské kinematografie. Jakoby se tuzemsky film a jeho autofi, fe¢eno

s jistou nadsazkou, dostatec¢né nesnazili byt soucdsti kontextu evropské ¢i svétové filmové produkce.
| proto chvalim volbu tématu a zplsob jeho zpracovani, jde o svého druhu pfipadovou studii
aplikovatelnou na ¢eské pomeéry; autorka se ostatné se svym vhledem do mimoradné zajimavé
nedavné historie feckého filmu vyslovné obraci na ¢eské producenty a doufa v moznost inspirace.

Déleni prace na ¢asti teoretickou a praktickou je ndzorné, prehledné a napomaha snadné orientaci
v textu (urcitou nedudslednost v dodrzeni vymezeni — napt. pfi zminovani praktickych pfipadu

v teoretické Casti, str. 16 — nepovazuji za problém). Autorka ¢tenare nejprve dlkladné seznami

s historicko-instituciondlnim kontextem, do kterého posléze velmi funkéné zasazuje tzv. individualni
prvek, tedy konkrétni filmy, jejich genezi, a zaroven formovani autorského pfistupu u vybranych
filmafrl ve velice obtiznych tvlrcich podminkach.

Zpusob, jakym studentka naklada s dostupnymi, zejména zahrani¢nimi zdroji informaci k danému
tématu, povazuji za komplexni — pfeloZené citace komponuje do textu velmi organicky a Cini jej tak
Ctivym, aniz by ovsem rezignovala na jeho myslenkovou podnétnost. V této souvislosti nemohu
nepochvalit jazykovou a stylistickou Uroven prace, povazuji ji za vynikajici a prikladnou — autorcino
vyjadfovani je presné, neokazalé a s jasné formulovanym nazorem. Opakované ¢teni jen potvrzuje
oponentovu domnénku, Ze jde o praci, kterou bezpochyby shleda zajimavou jak odbornik z ,,branze”,
tak cinefil amatér.

Diplomovou praci jednoznacné doporucuji k obhajobé. JelikoZ si velmi cenim jeji uZite¢nosti coby
ojedinélého ceského textu zevrubné popisujiciho a zaroven analyzujiciho jeden z nejzajimavéjsich
spolecensko-uméleckych momentu poslednich témér patnacti let a soucasné svého druhu praktické
priruc¢ky pro producenty a zaroven tvlrce, hodnotim ji znamkou A navzdory ob¢asnym nepresnostem
Ci chybam, resp. prekleplm (Jarmusch str. 18, Chouchkov Brothers str. 32, chybné datum predani
ceny filmu Spicdk v Cannes str. 24 & absence kurzivy v ptimé fe¢i na str. 44).

Na zavér si dovolim autorce navrhnout dal$i smér uvazovani ¢i vyzkumu, nebot by mé zajimaly jeji
poznatky a zavéry. Jde o pomérné ojedinélou propast mezi viceméné neutuchajici popularitou
soucasnych feckych tzv. artovych filma na svétovych festivalech a dosti razantnim odmitanim a
preziranim ze strany feckych divak(, a to nejenom onéch zamérenych na spise komercni filmy (v
samotném textu je podobna zminka u tristni divacké navstévnosti film0 Eliny Psykou v domdcich
kinech).

V Praze dne 19. zari 2020.
Mgr. Karel Och

umélecky reditel
MFF Karlovy Vary



