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Hodnoceni obsahu a vysledné podoby teoretické prace

Vhodnost zvoleného cile a pfistupu prace: D

Relativni Uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu: B

Schopnost kriticky vyhodnotit a pouZit odbornou literaturu: C

Logi¢nost struktury prace, souvislost jejich kapitol a jejich proporce: B

Jazykova a stylisticka uroven prace: A

Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované vyskytuji prejaté pasaze bez udani zdroje, prace

nemuze byt doporucena k obhajobé) : A

Obrazové prilohy v dostatecném rozsahu, opravnénost a vhodnost priloh, graficka Uprava : B

Plvodnost prace, prinos k rozvoji obor: D

Celkové hodnoceni prace: C

(vysvétlivky hodnoceni: A = vyborny vykon prevysujici dand kritéria, B = nadprimérny vykon s minimem
chyb, C = priimérny vykon s prijatelnym poctem chyb, D = prijatelny vykon s vétsim poctem chyb, E =
vykon vykazujici minimdlIni napinéni kritérii, F = nepfijatelny vykon)

Doporuceni:

Vlastni slovni hodnoceni teoretické prdce obsahuje odstavec shrnujici obsah prdce a jeji zavery; rozvadi
detailnéji hodnoceni dilCich kritérii uvedenych vyse, zejména zdlvodnéni znamek D, E, F; vyzdvihuje
prednosti prdce, zvldsté v pfipadé hodnoceni A, B; formuluje otdzky, k nimZ se student/ka musi pfi
obhajobé vyjddrit; na zavér uvddi jednoznacné vyjddreni, zda autor prokdzal ¢i neprokdzal schopnost
samostatné tvirci ¢innosti ve své oblasti vyzkumu, zda jeho prdce spliiuje ¢i nesplnuje poZadavky
standardné kladené na diplomové prdce, zda vedouci/oponent prdci doporucuje ¢i nedoporucuje k
obhajobé a jakou znadmku navrhuje. Slovni hodnoceni md typicky rozsah 1 normostrany; v pfipadé prdce
bez vytek muzZe byt i kratsi. U praci, kde neni co vytykat, je namisté poloZit dopltiujici otdzku ve smysiu,
kam by uchazec pokracoval v dalsim vyzkumu.
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Vlastni slovni hodnoceni teoretické prace:
Jednim z hlavnich dlvod, proc studenti vSech vysokych Skol pisSi na zavér svého studia teoretickou
praci, je moznost vyzkouset si v plném rozsahu moznosti odborné analyzy a aplikaci kritického
mysleni, prokazat schopnost objektivni prace se zdroji a samoziejmé také jejich dlisledné uvadéni a
otestovat si v rlznych fazich studia jakym zplsobem jsou schopni rozvijet svoje vyzkumné teze.

Diplomantka Anna Bélkova z pohledu formalniho nepochybné obstéla. Prace je ale po strance obsahu
vice propagacnim textem neZ odbornou pripadovou studii, coZ je Skoda predevsim pro dalsi ¢tenare,
studenty, kterym chce dle svych slov autorka text smérovat. Zejména v pasazich, které by si urcité
zasloufzily vice prostoru. Jednim prikladem za vSechny je kauza se sponzoringem Zbrojovky, ktera by si
sama o sobé zaslouzila samostatnou bakalarskou, ¢i aspor seminarni praci. V praci je situace shrnuta
do jednoho odstavce na strané 35, doplnéna odkazem na rozhovor s Krystofem Muchou na

Radiozurnalu:

»T0, Ze si MFF KV své partnery peclivé vybird a vztahy poté udrzuje, dokazuje i situace z 54. roc¢niku,
kdy se vice nez 40 filmari podepsalo pod otevieny dopis festivalu, kritizujici jeho spoluprdci se
spolecnosti Ceskd zbrojovka a.s. Vykonny feditel festivalu Krystof Mucha se za spoluprdci se
zbrojovkou postavil a prohldsil, Ze ho otevieny dopis mrzi, jelikoZ financovdni

festivalu neni lehka zdleZitost.

Pripominam, Ze situaci odstartovala na poméry a zvyklosti KVIFF kontroverzni reklama sponzora
s claimem ,,\We love shooting”. Je ¢astecné pochopitelné, Ze vedeni festivalu situaci pragmaticky
preslo s tim, Ze shanéni partnerl je obtizné a Zbrojovka je spolec¢nosti, ktera provozuje i mnoho
bohulibych cinnosti. Nicméné cela situace by si z i z divodu pfimé souvislosti s nazvem prace
,Financovani ¢eského filmového festivalu“ nepochybné zaslouZila hlubsi vhled a kritickou reflexi.

Podobna kauza a debata totiZ probéhla pred ¢asem i na festivalu Colours v souvislosti se spole¢nosti
Agrofert, prekvapivé Uplné potichu pak probéhlo louceni s jednim z hlavnich partner( zlinského
festivalu — spolecnosti Synot kontroverzniho podnikatele Ivo Valenty.

Pro budouci ¢tenarfe/organizatory akci je nepochybné skoda, Ze se v prace, vedle seznamu pfikladd
rtzného druhu spoluprace, nezaméfila i na disledné;jsi analyzu tohoto druhu rozhodovacich procest,
aniz by nutné slo o odsuzovani, normalizovani ¢i dokonce kadrovani, protoZe pravé tento druh
objektivniho, kritického mysleni by vysoka skola méla chtit u student(, ktefi se brzy stanou
vyznamnou soucasti ¢eského kulturniho milieu, rozvijet.

Velké, sebevédomé instituce jako je v tomto pfipadé nejprestiznéjsi Cesky filmovy festival, ale tfeba

také Ceskd televize ¢i Ministerstvo kultury, by o takovou zpétnou vazbu mély aktivné 7adat, protoze
mohou slouzit k jejich dalSimu rozvoiji.

Praci doporucuji k obhajobé s vyslednou znamkou C.

Otazky:

Jakym zpUsobem planuje autorka rozpracovat svou praci v dalSich letech?

V ¢em je jeji prace jina, nez diplomova prace Martina Posty s ndzvem Organizace filmového festivalu
z roku 2008, kterou vedI Krystof Mucha?

Co se v souvislosti s tim za poslednich 12 let zménilo ve strukture financovani velkych akci tohoto
typu?
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