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Hodnoceni obsahu a vysledné podoby teoretické diplomové prace:

Vhodnost zvoleného cile a pfistupu prdace: Cil a pfistup prace jsou v souladu a pokladam je za vhodné
zvolené.

Relativni Uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu: Literatura je zpracovana peclivé, i kdyz
lehce ndrazové, v Uplnosti zpracovani ma autorka rezervy, nicméné dle mého ndzoru objem
informaci odpovidd formatu bakalarské prace.

Schopnost kriticky vyhodnotit a pouZit odbornou literaturu: Literatura je vyuZita vramci
argumentace, zpracovani neni vyjimecné kritické, autorka vyuZivad zdroje pomérné instrumentdlné
pro potreby vlastniho vykladu.

Logi¢nost struktury prace, souvislost jejich kapitol a jejich proporce: Prace je ¢lenéna prehledné a
postup je logicky.

Jazykova a stylisticka Uroven prace: Jazykova a stylisticka Uroven textu jsou v poradku.

Dodrzeni citaéni normy (pokud se v textu opakované vyskytuji prejaté pasaze bez udani zdroje, prace
nemuze byt doporucena k obhajobé): Citacni normy byly dodrzeny.

Obrazové prilohy v dostate¢ném rozsahu, opravnénost a vhodnost ptiloh, graficka Uprava : Prace je
bez obrazové ptilohy, grafickd uprava je v poradku.

Pavodnost prace, pfinos k rozvoji oboru: Prace je plvodni, predstavuje pfinos oboru adekvatni
formatu a dosahu bakaldrské prace.

Celkové hodnoceni diplomové prace (A-F) Navrhuji hodnoceni B.

(vysvétlivky hodnoceni: A = vyborny vykon prevysujici dand kritéria, B = nadprimeérny vykon s
minimem chyb, C = prmérny vykon s prijatelnym poctem chyb, D = prijatelny vykon s vétsim poctem
chyb, E = vykon vykazujici minimdlni naplnéni kritérii, F = nepfijatelny vykon)



Doporuceni:

Vlastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prdce obsahuje odstavec shrnujici obsah prdce a jeji
zavéry; rozvadi detailneji hodnoceni dil¢ich kritérii uvedenych vyse, zejména zdivodnéni zndmek D, E,
F; vyzdvihuje prednosti prdce, zvldsté v pfipadé hodnoceni A, B; formuluje otdzky, k nimZ se
student/ka musi pri obhajobé vyjddrfit; na zdvér uvddi jednoznacné vyjddreni, zda autor prokdzal ¢&i
neprokdzal schopnost samostatné tvirci ¢innosti ve své oblasti vyzkumu, zda jeho prdce spliuje Ci
nesplfiuje poZadavky standardné kladené na diplomové prdce, zda vedouci/oponent prdci doporuéuje
Ci nedoporucuje k obhajobé a jakou zndmku navrhuje. Slovni hodnoceni md typicky rozsah 1
normostrany; v pfipadé prdce bez vytek mizZe byt i kratsi. U praci, kde neni co vytykat, je namiste
poloZit dopliujici otdzku ve smyslu, kam by uchazec pokracoval v dalsim vyzkumu.

Vlastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prace:

Bakalatrska prace Hannah Saleh se zabyva tématem vzdéldvani v 21. stoleti, krizi vzdélavaciho
systému a potfebou zmény, ktera je pocitovana a formulovana na mnoha frontach. Jedna z hlavnich
tezi této prace spociva v zasazeni role uméni do tohoto procesu transformace, véetné zdlraznéni
subverzivni povahy uméni a zaroven velmi silného ddrazu na roli uméni jako prostfedku propojovani;
prostoru intenzivni konektivity.

Nejeden soucasny teoretik a teoreticka, stejné jako lidé, kteti se vzdélani a obecnéji formdm poznani
a jeho predavani vénuji prakticky, hovofi o krizi. Hannah Saleh ve své praci vyuziva takovych zdroj(
jako je Pierre Bourdieu (a jeho teorie symbolického nasili), odbornik(i na vzdélavani T. Ferteka a B.
Kartouse, ¢i M. Montessori. Kontext dopliuji D. Greaber a také H. Arendt.

Z dila P. Bourdieua autorka vybrala pojem kulturni kapital, ktery slouZi jako nastroj pro popis vztahu
vzdélavani a moci. Dil¢im nedostatkem je tu chybéjici definice pojmu arbitrarnost, coz je Skoda,
protoZe i zde by se ukazalo to, co autorka ukazuje na jinych mistech textu, totiz, Ze jde o pojem moci,
kterd neni zaloZzena na “pfirozenosti” a nutnosti, ale zvolenych pravidlech; jde o nahodilost v srdci
rozhodovacich procesut — ktera musi byt tim spise udrZovana a predavana, protoze vné konkrétniho
symbolického systému by nenasla dostate¢nou oporu.

Témata textu jsou diskriminace a reprodukce mocenskych vztaht na rGznych Grovnich
(institucionalizace). V tomto kontext bychom mohli zminit mnoho dalSich autord ¢i autorek
podobného smysleni. Z téch, které autorka pfimo nezminuje, napriklad Shoshanu Zuboff, ktera ve
svém dile, v némz se vénuje tzv. kapitalismu dohledu (surveillance capitalism), popisuje na jedné
strané lidské Zivoty vyznacujici se touhou po spolupriaci, kontrole nad vlastnim Zivotem, pfistupu k
informacim, a strukturami moci a trhu na strané druhé. Zuboff ve svych textech poukazuje na to, ze
Internet, ktery se mél stdt novym svobodnym prostorem, se na prelomu tisicileti zac¢al upevriovat
predevsim jako zdroj prijmu, k némuz vyuZiva lidské zdroje a popisuje mimojiné aparat délby
vzdélavani, uceni (division of learning). | v pfipadé Internetu, podobné jako u akademické puady, jde
samoziejmé o téma, které vzbuzuje odpor a emoce, zvlast proto, Ze situace neni ¢ernobila, Internet,
stejné jako systém Skolstvi samoziejmé poskytuje cenné informace — jde vSak o zakladni
naprogramovani; algoritmus, ktery autorka spojuje s tématy dominance a problematické autority,
stejné jako s konceptem soutéZivosti a rivality. Autorka, podobné jako S. Zuboff, se soustredi na
touhu po autonomnim a smysluplném Zivoté a s jistou pochopitelnou ddvnou naivity a zdpalu chdpe
umeéni jako tvorivy proces utvareni sebe sama v ramci tvarciho kolektivu a dilo “jen” jako stopu
tohoto procesu, ne jeho cil.



Jeden z nejvyraznéjsich prinosd prace spociva v aplikaci popsané teorie — autorka vhodnym
zptsobem inkorporovala vlastni projekt (Skolni Freeshop), ktery se nachazi na pomezi umélecké
praxe, socidlniho aktivismu a vzdéldvani — konkrétné snizovani miry diskriminace, ktera se tyka
socialné znevyhodnénych rodin. Tento projekt neaspiruje na originalitu v ramci globalni umélecké
scény Ci socidlni prace. SlouZi zde jako konkrétni priklad procesu, ktery autorka popisuje na teoretické
roviné. Je zasadni v ramci jejiho osobniho vyvoje a autorka trva na tom, Ze osobni rozvoj (nikoliv
sebestifednost) je a ma byt soucasti procesu vzdélavani. Je také prikladem kolektivniho plsobeni a
spolecné prace, kterd napftiklad v kontextu Internetu prfedstavuje v soucasnosti trend v feSeni tak
zasadnich globalnich problém jako jsou fake news a kognitivni bias — vezméme si jako pfiklad
pokusu o vytvoreni alternativy trzniho nastaveni Twitter a projekt Birdwatch; i zde se vlastné do jisté
miry jedna o naivni pokus napravy situace skrze interakci jednotlivych motivovanych osob, ne néjaky
typ vnéjsi kontroly nebo uplatriovani autority (napfiklad na zadkladé stupné dosazeného vzdélani).

Text je v poradku jak po strance gramatické, tak stylistické, citacni normy byly dodrzeny. Prace
spliiuje kritéria akademického textu, je vsak zaroven vyrazem intenzivniho prozivani. V zavéru je snad
nezvykle emocionalni a osobni, ale vyraz je adekvatni tématu a zaméreni. Autorka osvédcila
schopnost samostatné prace, zformulovani hypotéz, podloZeni tezi s vyuzitim pramend, vyuZziti
vlastni praxe i vytvoreni zavérQ.

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni B.
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