Posudek oponenta
Bakalarska prace Hannah Saleh
VZDELAVANI, UMELECKA PRAXE A NADRAZENOST

Bakalafska prace Hannah Saleh se vénuje vzdélavani ve spojitosti s problémem kulturni
reprodukce, tedy toho jak ndm systém vychovy vzdélani vnucuje urcitou pozici, kulturu a
identitu. Samotny problém je nastaven pomérné jednoduse jako ,, snaha propojit tfi velmi silna
témata — vzdélavani, uméni a nadfazenost, kterou nahlizim jako jev, ktery s sebou nutné nese i
spolecenské nerovnosti a nasili.” (s. 3)

Autorka mé nepochybné nuti premyslet o mém vlastnim vzdélavani, at jiz z pozice Zaka,
studenta nebo pedagoga, o stereotypech i hierarchiich, které reprodukuje. Praci navic uvadi
koncentrovany vyklad kritiky vzdélavani Pierra Bourdieu, tvofi prakticky polovinu celého textu.
Ten je bohuZel poznamenany nejasnosti a nepevnosti. Zamérim se na stranu 15, kde autorka
koncentruje nejvétsi mnozstvi zdrojli a informaci, ale kazdému autorovi (od Giambattisty Vica
az po Marka Fishera) vénuje pouze jednu vétu, kterd nepfesahuje perspektivu ,,pfijde mi
podivuhodné ... (s. 15). Nasleduje kratka pasaz vénovana Davidu Graeberovi, kterou projdu
blize:

,Objasnéni této zahady ¢i absence alternativy konce civilizace by mohlo nastinit
zamysleni Davida Graebera: Marx si byl védom toho, Ze produkce a spolecenské vazby
funguji na odliSnych principech, ale sdm nevédél ¢i neudal, jak presné se lisi. Tuto
prenesenou nejasnost dokazala Graeberovi objasnit az feministicka teorie, pficemz
doddva, Ze ignorovani poznatkd feministickych teoreticek vétSinou jejich muzskych
kolegl je ukazkovym prikladem strukturalniho nasili.” (s. 15)

Prvni a druha véta davaji do souvislosti tezi o konci budoucnosti a odliSnost mezi systémy
ekonomické a socialni produkce. To by mohla byt docela zajimava a ambiciézni myslenka, ale
autorka vibec neuvadi jaka je to souvislost. Mohu jen domyslet, zda autorka tvrdi, ze
ekonomicky systém funguje zatimco socidlni sféra se propada do pesimismu, a to prosté
protoze jsou odlisné. Ale také ¢teni jde proti Marku Fisherovi nebo dalS$im proponentiim teze o
konci budoucnosti. Treti véta tento Graeber(iv postieh presouva do feminismu a opét zcela bez
navaznosti doplfiuje, Ze muzsti kolegové ignoruji feministické teoreticky, coz je symbolické
nasili. Nevim, zda byl cilem tohoto odstavce dovysvétleni teze o konci budoucnosti, jak tvrdi
prvni véta, Marxova teorie produkce a spoleénosti, které je vénovana druhd véta, nebo tvrzeni
o ignoraci feministek muzi ze treti véty. Vibec nechci byt punti¢karsky, spiSe poukazuji na
obecny problém textu a jeho srozumitelnosti.

Nékdy by pritom stacilo jen zjemnit jazyk, respektovat sloZitost procest a multikauzalni
vysvétleni, mluvit o moznostech a potencialitdch a neformulovat univerzalni soudy; tfeba na
strané 21, kde autorka ve tfech vétach prechazi od nedostatku vychovy k samostatnosti az

k podpofre totalitnich hnuti.



Na dal$im misté konstatuje v souvislosti se sumarem vSech predchozich tezi o problémech
vyuky: , Nikde jsem vSak v dostatecné mire nenarazila na uméni, které by tuto situaci mohlo
vyfesit.” (s. 23) KdyZz pominu ultimativnost slova vyresit, je nutné pfipomenout, Ze jen ve
vytvarném umeéni je obrovské mnozstvi umélct vénujicich se Sirokému spektru hybridnich
vyukovych a uméleckych projektl a existuje cely ,,edukativni obrat”. (Mohu jen ve stru¢nosti
zminit — dis.art, Artur Zmijewski, Thomas Hirschhorn, Katefina Seda, Joseph Beuys, Institut
Uzkosti, Arty¢ok.tv, Ruangrupa, Hillary Coob-Sassen, Barbora Simkovad, Louis Camnitzer, The
New Center for Research and Practice).

Posledni ¢ast textu je vénovana vlastnimu projektu freeshopu, ale tady jesté vice nez na jinych
mistech chybi néjaky kontext a srovnani. Jeho principy a fungovani se jaksi predpokladaji. Neni
zfejmé v ¢em je tato aktivita jing, tfeba i v kontextu uméni nebo socidlni prace.

Hlavni strukturni rozpor je ale v samotném pojeti vzdélani. Zatimco na zacatku prace autorka
vénuje velkou pozornost (za pomoci Peirra Bourdieu) kritice samotného vzdélavaciho systému
(udrzovani kulturni nerovnosti), nakonec nenabizi nic jiného nez pravé vyuku. Pfitom nenabizi
Zadnou alternativni (nez Bourdieho) koncepci vzdélani, ktera by vysvétlila proc je tedy vzdélani
najednou Zadanym protilékem plvodniho problému (autorka pred samotnym zavérem pouze
stru¢né nabizi montesorrijsky modelu vyucovani). Treba emancipacni teorie vzdélavani Paola
Freireho (Pedagogy of the Oppressed) nebo Jacquese Ranciéra (The Ignorant Schoolmaster)
pfitom takovy obrat nabizi. Celd prace jakoby vzdy-jiz predpokladala zavér, hodnoceni, problém
a snad i fesSeni. Vyzkum a soucasné i uméni je naopak motivovany obrovskou nejistotou. Mohu
si vymezit material, téma, formu, scénar nebo metodu, ale vysledek se vytvari pfi samotném
vyzkumu nebo tvlréim procesu.

Tim v§im nechci nabidnout jednoduchou kritiku, ale spi§ co moZzna nejkonkrétné;jsi zpétnou
vazbu, ktera tfeba i autorce poslouzi pti dalsi praci s textem nebo teorii. Véfim, Ze (i pres
defenzivni ton bakalafské prace) Hannah Saleh najde cestu pro rozvijeni svych uméleckych a
myslenkovych postojl. Jeji osobni zdpal je nepochybné zajimavy a v textu jeji prace silné
pfitomny.

Praci doporucuji k obhajobé s celkovym hodnocenim 3.

Vaclav Janoscik



