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OPONENTSKY POSUDEK DIPLOMOVE PRACE:
Priloha k protokolu o statni bakalarské zkousce.

DIPLOMANT: VAN VLEET Stephanie

Obor: Herectvi ALD

OPONENT DIPLOMOVE PRACE: MgA. Adamek Jifi, Ph.D.

Stephanie Van Vleet vénuje svou bakalarskou praci fenoménu politického
divadla. Kratce se zastavi u jeho historie (zmini Lessinga, Schillera, Piscatora,
Brechta, trochu namatkové téz Moliéra). Podrobnéji a evidentné s vétsim
osobnim zdjmem se zastavi u vztahu tvirch politického divadla a publika.
Druhou &3ast pak vénuje svym zkusenostem divackym i tviréim. Coby divacka
charakterizuje dva formativni zazitky (pFedstaveni reziséri Milo Raua, Olivera
Frljice). Coby herecka letmo pripomene Skolni projekty Tyranie (rezie Stépan
Gajdos) a Breivik (Petra Tejnorova). Nejzasadnéjsi a vyrazné nejrozsahlejsi cast
prace se tyka autorského projektu o soucasné valce na Ukrajiné, kterého se
herecky Ucastni v ramci divadelni skupiny Relikty hmyzu.

Zvolené téma dava smysl. Ceska spolecnost se v posledni dobé vyrazné
zpolitizovala a na tuzemské divadelni tvorbé je to znat. Téma je to ovSem
slozité uchopitelné, z divodl celkem zjevnych: porozuméni pojmu politické
divadlo se mize pohybovat od $ife nejvétsi, divadlo je svym zplsobem politické
vzdy, az po rtzné chapany uzsi vybér. Ceho se ale pfi takovém vymezeni drzet?
Tento problém je vidét napriklad v kapitolce o rezisérovi-provokatérovi Oliveru
Frlji¢i. Autorka jeho postupy a filosofii vlastné odmita, a misto aby priznala, ze
ona sama za sebe sleduje jiné cile a estetické kvality, vytvari dojem, ze je na
jeho tvorbé objektivné néco Spatné.

Jina cast prace, ktera mi pripada dost problematicka, se tyka divaka
politického divadla. Zde se Stephanie pohybuje v jakychsi schématickych
predpokladech, které ani nepodpofri zadnymi priklady z praxe. Déli divaky do
abstraktnich kategorii lhostejnych, zaangazovanych a nesouhlasicich, coz ji
u slozité otazky komunikace jevisté s hledistém zrovna moc nepomaha.

Kdyz se zminuje o svych hereckych zkusenostech v Tyranii a Breivikovi, ¢ini tak
s respektem, ovsem prilis stru¢né, zasadné chybi analytické postrehy.

Nakonec je patrné, ze to podstatné je pro Stephanii vypradat se
s dlouhodobou a komplexni praci na tématu ukrajinské valky. Vytvari detailni
a srozumitelny prehled vsech fazi, jimiz proces tvorby prochazi. To je zajimavé
¢teni, ovsem ani zde neni priliS dovrSeno analytickym shrnutim, co z té
zkusenosti plyne.
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Cteni také komplikuje dost kostrbata ¢estina (¢asty chybny vybér
predloZek, padd, nelogi¢nost ve stavbé vét apod.). Ocefiuji uvadéni citaci
z anglicky psanych studii (Kirby, Malzacher), nicméné nékteré preklady porizené
autorkou prace jsou znacné nepresné. V celé rozsahlé kapitole o ukrajinském
projektu nezmini jméno reziséra. Drobnost na okraj, strany nejsou Cislovany.
Pres vSechny vyhrady je prace zaujatym svédectvim o promysleni otazek,
kterym se dnes u politicky zaméreného autorského divadla nelze vyhnout.
Svéddi také o touze ujasnit si vliastni vkus a smérovani. Obsahové velmi
inspirativni jsou vybrané citace z rliznych studii a ¢lankd o politickém divadle.

Bakalarskou praci doporucuji k obhajobé.
V ramci obhajoby bych rad slysel odpovéd na tyto otazky:

- Tvrdite, ze v predstaveni Five easy pieces Milo Raua byl na jevisti pritomen
rezisér. Neni to pravda. Jak to bylo doopravdy?

- Povazujete za nutné prildkat divaky, kteri do divadla nechodi a s nazory
tvarcl se a priori neztotozfuji. Jak to chcete udélat?

- Casto pisete o nutné diskusi s divaky: myslite to v doslovném nebo
preneseném smyslu slova?

Navrh klasifikace A, B, C, D, E, F (bude dopInén v prib&hu obhajoby):
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