POSUDEK

bakalafské prace Michaely Augustinové
na katedre skladby

Hudebni akademie muzickych uméni

Hudebni zpracovani Zalmu 92
Vybrané historické i sou¢asné pfiiklady

a vlastni pojeti

1/ Téma pro teoretickou préci studentky Michaely Augustinové je z mého hlediska dobfe
zvoleno, protoZe jeho vypracovani je vyuzitelné mnoha dalgimi zdjemci o tuto problematiku.
Jde v podstaté o struény vhled do zpiasobu zpracovani Zalma jako takovych a dovedu si
pfedstavit, 7e bude inspirativni i pro redaktory asopisu Psalterium na Portalu Spole¢nosti pro
duchovni hudbu a mnohym véficim poprvé pfiblizi (varhanikiim na kiru i laikim pod kirem)
informace o tom, co vlastné kaZdou nedéli zpivaji v ramci liturgie a jak a pro¢ ke zpévu
pfistupovat. Stadilo by jen vysvétlit nebo alespon preloZit nékteré terminy, jako napf.:

matutina, anhemitonicka pentatonika a dalzi.

Dale bych povaZovala za praktické doplnit teoretickou praci o Cesky a latinsky text
celého Zalmu 92, aby tim byla umo2né&na pohotovéjsi orientace v jednotlivych versich, které
jsou rGznymi autory zhudebriovany.

Na druhé strané takto Siroky zabér 1. kapitoly nedovoluje hlub3i zpracovéni. To je zde

nahrazeno opravdu bohatym odkazovym materidlem. Tim se prace stavd jakymsi
komentovanym privodcem po siti, co? je ale v tomto pfipadé inspirativni a objevné.

Uvahy pro obhajobu:

/A: Zeny se sice chramovych zpévl v Judé neGéastnily, ale to neznamena, Ze se Zeny
netcastnily hudebnich produkei viibec, nap¥. epinikion (oslavnéd vitéznd 6da) Mirjam Ex 15, v. 20-21 .

/B: | pfi dnesnich poutich a procesich se setkdvdme s pfednesem, kdy pFedzp&vék zvold text,
ktery pak poutnici pfezpivaji melodicky. Moze se takovy pfednes také oznatit jako responsorialni, nebo
je to spiSe tieti zplisob?

2/ Analyzy soudobych skladeb a struéné pfiblizeni CV jejich autor( jsou srozumitelné a opét
uZitecné pro eventualni budouci poslech.



3/ Analyza skladby autorciny je velmi podrobnd a (pro mne prekvapivé) vysvétlujici
momenty ilustrativni. Melodické postupy ve skladbé totiZ pohybem vzhiiru nebo doli chtéji
vyjadfit vyznam textové predlohy. Dale jsou poufity instrumentaéni a artikulaéni dokresleni
jako vyjadFeni nékterych symbol( vyplyvajicich z textu. Nejsem si jista, jestli posluchaé bez
znalosti pfistuiné legendy bude schopen ocenit tuto zvukovou a kompoziéni finesu.

Teoretickou préci hodnotim pismenem A

Vzhledem ktomu, Ze jsem méla mo3nost skladbu vyslechnout pouze v poéitadové
demoverzi, zaméfim se jen na to, co lze z tohoto zvuku vyéist.

Autorka chtéla patrné navodit podobnost se zpévem Zalmii v liturgii, protoze hlavni
pohyb a udéni tempa i dramati¢nost spocivé viastné pouze na sélistce. Tu doprovazeji (pro
posluchaée nepoudeného legendou) viceméné nahodile umisténé prodlevy v blocich smyéci
a dechil, oZivené harfovymi vstupy.

Skladba pusobi velmi sympaticky a ja véfim, Ze jeji pFirozené znéni bude zajimavé,
pokud oviem sopranistka uchopi svoji roli spravné. Mimochodem jeji part je velmi naroény.

Nejvétsi slabinu nicméné spatiuji v tektonice skiadby. Napo¢itala jsem zhruba 5 dil¢ich
vrcholli a z demoverze, ktera sama o sobé zplostuje zvuk, si netroufam pfedvidat, ktery z nich
bude pasobit jako ten skutecny a hlavné pfirozeny. To je ponechéno na sélistce. Pomohly by
také vyraznéjsi vertikaini predély — tedy del3i pauzy po predeslé akci. Takto skladba ulpiva
vjediném horizontu také proto, %e se autorka vyhnula zdmé&rné jakékoli drobné repetici v
melodické lince. V&t$i lenéni by umozZnilo posluchati zait skuteény harmonicko-intonaéni

vrchol a kone¢né i smyslovy vrchol textu.

Nicméné véfim, fe kompozice v ¥ivém provedeni pfekvapi spoustou krdsnych mist,
kterych je v ni opravdu velké mnogstvi.

Skladbu hodnotim pismenem A
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