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TEXT POSUDKU

Volba tématu, zajem o zvolenou problematiku Hodnoceni: A
Diplomantka si zvolila téma, které se dotyka hlasu, fec€i a jejich uchopeni v pedagogické
¢innosti. Tato problematika je zcela jisté dulezitou rovinou u tane€nich pedagogt skrze

svoson

mluvni techniku velké naroky.

Pristup studenta k praci na textu Hodnoceni: A
Z obsahu prace je citit velky zajem o problematiku. Text diplomové prace prokazuje
odpovédny pfistup diplomantky.

Schopnost orientace v odborné literatufe a zdrojich Hodnoceni: A
Diplomantka zmiriuje absenci ucelenych publikaci dotykajici se této tematiky v oboru
tane¢ni pedagogiky. Z tohoto divodu vychazela pfedevS8im z knih a u€ebnic uréenych
pfevazné pro herce a zpévaky, individualnich konzultaci s odborniky a také z vlastnich
zkuSenosti.

Obsahovy pfinos textu Hodnoceni: A
Diplomova prace je rozdélena do 5 hlavnich kapitol s 19 podkapitolami, které na sebe
velmi srozumitelné navazuji a jasné se dotykaji uvedeného tématu. Diplomantce se
podafilo uvést anatomickeé souvislosti v textu strucné a jasné, nedochazi tedy k
eventualnimu neporozuméni obsahu textu i bez odbornosti na poli mediciny. Informace pro
Ctenare jsou dobfe uchopitelné a aplikovatelné do praxe. Text poukazuje na
Sirokospektralnost tématu a propojeni mnoha aspektu, se kterymi se tane¢ni pedagog v
praxi potyka jako napfiklad tvorba hlasu, technika dechu, hlasitost, tempo, intonace,
frazovani aj. (doplnéno o pfiklady z praxe tane¢nich pedagogu). V kapitolach 2.1, 3.2, 4.6
a 5.4 diplomantka nastinila nékolik praktickych cviceni, ktera mohou byt jisté zajimavym
obohacenim a zpestfenim tanecni vyuky — dovedla bych si ramcové pfedstavit ve vyuce
tane¢niho oboru na zakladnich uméleckych Skolach.

Stylistické a jazykové dovednosti studenta Hodnoceni: A
Prace je napsana stylisticky a jazykové na velmi dobré urovni. Text prace je velice
srozumitelny, pfehledny a jasny, vhodné doplnén obrazovym materialem s popisky a
poznamkami.

Naplnéni zaméru prace Hodnoceni: A
Prace obsahové naplnila cil, ktery si diplomantka pfedsevzala, dulezitost hlasu, specifikaci
mluvni a dechové techniky a hlasové hygieny v ¢innosti tane¢niho pedagoga. Prace je
souhrnem informaci, které mohou byt inspirativni praktickou pfiru¢kou pro tanec¢ni

pedagogy.
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OTAZKY K OBHAJOBE

1. V kapitole €. 2 je zminén nacvik psychofyzického uvolnéni (s. 12). Formulace a
definovani pojmu télesné uvolnéni a povoleni - co z téchto dvou variant je v této
kapitole cilem?

2.V kapitole 2.1 je uveden vyraz:vnitini hmat (s. 13). Jde pouze o vnimani zmén
svalového napéti? Nebo Ize termin uzivat i v jiném kontextu? Muze byt
zajimavym vyukovym elementem také pro jiné alternativni podpirné metody.

3. Existuji dechova ¢&i uvolnujici cviCeni inspirovana jinymi technikami a metodami,
které by bylo mozné pouzit v ramci optimalizace techniky dechu, sily hlasu,
uvolnéni aj. v praxi. Je zamérem setrvat pouze u metod vztahujici se k metodam
uréenym pro herce, zpévaky?

4. K praci byla vyuZita literatura a zdroje pfedevSim Ceskych autort a také material
z individualnich konzultaci s pani Markétou Pruskovou, DiS. Nejsou uvedeny
Zadné zahrani¢ni zdroje (coz neni kritikou). Bylo zamérem orientovat se na Cesky
vyukovy a metodicky systém hlasové a mluvni techniky?

5. Do jaké miry by bylo mozné rozS$ifit obsah a tematiku magisterské prace?

Velmi dobra prace
Praci k obhajobé: doporucuji

Navrhuji hodnoceni: A

A - vyborny vykon prevySujici dana kritéria

B - nadprimérny standard s minimem chyb

C - primérny vykon s pfijatelnym poctem chyb

D - pfijatelny vykon s vét§im poctem chyb

E - vykon vykazuje minimalni napInéni kritérii

F - nepfijatelny vykon

Datum: 01.06.2021 MgA. Markéta Roth Elblova, DiS.
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