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Hodnoceni obsahu a vysledné podoby teoretické diplomové prace:
Vhodnost zvoleného cile a pristupu prace

Relativni Uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu
Schopnost kriticky vyhodnotit a pouZzit odbornou literaturu

Logi¢nost struktury prace, souvislost jejich kapitol a jejich proporce
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Jazykova a stylisticka Uroven prace

Dodrzeni citacni normy (pokud se v textu opakované vyskytuji prejaté pasaze bez udani zdroje, prace

nemuze byt doporuéena k obhajobé) A
Obrazové pfilohy v dostate¢ném rozsahu, opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka uprava A
Plvodnost prace, prinos k rozvoji oboru B
Celkové hodnoceni diplomové prace (A-F) A

(vysvétlivky hodnoceni: A = vyborny vykon prevysujici dand kritéria, B = nadprimérny vykon s minimem
chyb, C = priimérny vykon s prijatelnym poctem chyb, D = prijatelny vykon s vétsim poctem chyb, E =
vykon vykazujici minimdlini naplnéni kritérii, F = nepfijatelny vykon)

Doporuceni:

Viastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prdce obsahuje odstavec shrnujici obsah prdce a jeji
zaveéry; rozvadi detailnéji hodnoceni dilcich kritérii uvedenych vyse, zejména zdivodnéni zndmek D, E,
F; vyzdvihuje prednosti prdce, zvldsté v pfinadé hodnoceni A, B; formuluje otdzky, k nimZ se student/ka
musi pri obhajobé vyjddrit; na zavér uvddi jednoznacné vyjddreni, zda autor prokdzal Ci neprokdzal
schopnost samostatné tvirci ¢innosti ve své oblasti vyzkumu, zda jeho prdce splnuje ¢i nespliuje
poZadavky standardné kladené na diplomové prdce, zda vedouci/oponent prdci doporucuje Ci
nedoporucuje k obhajobé a jakou zndmku navrhuje. Slovni hodnoceni ma typicky rozsah 1 normostrany;
v pripadé prdce bez vytek mizZe byt i kratsi. U praci, kde neni co vytykat, je namisté poloZit doplriujici
otdzku ve smyslu, kam by uchazec pokracoval v dalSim vyzkumu.



Vlastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prace:

Bakalafska prace Andrey Szelesové pro mé byla ptijemnym prekvapenim, a to ne proto, Ze bych o
schopnostech autorky pochybovala, ale hlavné proto, Ze se ke mné jako vedouci prace dostal text az
v jeho téméf finalni podobé

Autorka nicméné vedle schopnosti pracovat samostatné prokazala i schopnost vyhledat si sama
mnoho kvalitnich pramenl, a to predevsim ze zahranicni (coZ povaZuji pro toto téma za velmi
pfinosné), které pak v textu ucelené, systematicky a logicky dava do Sirsich souvislosti a dopliuje je o
vlastni ptvodni dvahy.

Na vysledné praci ocenuji predevsim pravé tento autorcin analyticky pristup a vyhybani se zbytecné
popisnosti, kterd byva castym nesvarem prvnich pokus( o sepsani akademické prace. Jazykovou
uroven nedokazi, co se slovenstiné tyce ohodnotit, ale libilo se mi, Ze je v praci zminéna rfada
odbornych terminl z praxe i teorie, coZ jen potvrzuje, Ze zvolené téma - Subjektivni perspektiva

v animovaném prostoru — je néco, co autorku zajimd dlouhodobé.

Toto téma (Ci jeho odnoZe) je v oblasti animacnich studiich sice jiz dosti bohaté zpracovano, na
druhou stranu je zatim prevazujici perspektiva teoreticka nikoliv pohled praktikujici
animatorky/animatora. Proto si myslim, Ze tato prace ma potencial dané pole zajmu obohatit o dalsi
nové myslenky.

Libi se mi i rozvrZeni prace, kterd je po historickém a obecnéjsim Uvodu, zakoncena case study tfi
vybranych filmd. MoZna bych snad jen pfivitala, aby i v této ¢asti case study byly tyto tfi filmy
zasazeny do SirSiho kontextu vicero film{ pracujicich s podobnymi pfistupy, jak vizualizovat
subjektivni prozivani animovanych postav. Stejné tak bych, kdyby bylo vice ¢asu, autorce doporucila i
pokusit se o realizaci plvodnich rozhovor( s autory tfi vybranych filmU. Jejich osobni (subjektivni)
autorské volby by mohly byt zvlasté v pripadé tohoto konkrétniho tématu velmi pfinosné.

Jako dobfe zvolena mi prijde i autorcin vybér konkrétnich filmovych zabérd v ramci bohaté obrazové
pfilohy.

Jak uZ jsem uvedla na zac¢atku, autorka sepsala celou praci témér samostatné, na druhou stranu
musim uvést, Ze ma na posledni chvili doplnéna doporuceni ¢i odkazy na dalsi vhodné zdroje

k tématu zvladla do vysledné podoby prace smysluplné zapracovat.

S ohledem na vse vyse uvedené tedy navrhuji hodnoceni A.
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