Oponentsky posudek disertaéni prace Evy Cechové

] LEKCE (NE)HERECTVI .
Uvahy o autorském herectvi a neherectvi
na zakladé vlastni divadelni a pedagogické praxe

V disertacich Katedry autorské tvorby a pedagogiky sleduji, jaky ukol si autor voli, jak
souvisi s jeho praxi, a hlavné: je to néco, co nemohl udélat nikdo jiny? V tom je tato prace
stejné jedine¢na jako Eva Cechova: sv&dgi o tom, co a jak se na KATaP studuje, jakymi sméry
se to rozviji, jaké moznosti rozvijela ona a jak je uziva. Jedinec¢nost pedagogického pristupu
ve vychové k autorskému herectvi pfipisuji u¢eni skrze objevovani (...) jak ze strany studenta,
tak pedagoga, pide. Rozvijeni této schopnosti plati hlavné v psychosomatickych disciplinach,
ale nejen v nich. Vidim ji i v této disertaci. Jeji rysy shrnu do boda.

1. Studium. (Ne)herectvi patfi k (ne)divadlu Ivana Vyskocila a Eva mu dékuje za ,zasadni
zivotni lekci®, ktera ji ,pfivedla na cestu Zivé pedagogiky” jimavou momentkou. Nejde
jen vztah k profesorovi, ale o pfistup k Zivotu a studiu, typ pasobeni a vnimani, zfejmy
z citace Evy Vyskogilové. Rekla pry: ,Clovék nevi, co rozséva, Evicko“. Muze ale
zkouSet vSimnout si; dialogické jednani trénuje vnimavost vici tomu rozsévanému
(tacitnimu) a hru a souhru zaméru s tim, co se samo déje (viz 11.1.4.) Autorsky postoj
nemduze vystacit s tim, co se hodi, ¢iha na to, co se pfihodi.

2. Skala zkusenosti. Dvacet let na katedfe Eva sleduje souhru ugitele a Zaka, proces
vzniku a zrani lidskych, pedagogickych i tvaréich moznosti, pociny své i kolegu z pozice
aktéra i svédka; je ale zvédava i na jiné typy autorské tvorby (improvizace). Nikoho
z kolegli neznam v tolika ulohach: studentka, asistentka DJ a autorskych prezentaci
fadnych i mimoradnych studentu, uditelka herecké propedeutiky a organizatorka Kurzu
kreativni pedagogiky, spoluautorka biograficko-klaunského divadla BorS¢ a skupiny
dokumentarniho divadla pamétnikd Tisicihran (od r. 2015). Ty zkuSenosti prorustaji,
s odstupem pomahaji pfi u€eni i tvorbé, ale nedaji se predat jako cihla — tvrzeni.

3. Nedélitelnost. Kazda z t&ch moznosti by vydala na disertaci, jenze pro Evu je hlavni
jejich vzajemna provazanost. Zkusenosti rizného druhu, sdilené s kolegy, se zaky i
s divaky, jsou v jejim jednani a uvazovani jako mouka v tésté. Osobni garance smyslu
vSech aspektl zkuSenosti je oporou této prace. Je ovSem zaroven i tim, co se vzpouzi
formulaci a klade autorce odpor. (Je to znat i v tom, jak dlouho prace vznikala.)

4. Spradani. Vlozit zkudenost do dila jde samo. TFidit ji dle akademickych pravidel je pro
tvarsi typ Evy Cechové vivisekce nebo pitva. Zvala profesora Vyskodila do kurzu
kreativni pedagogiky, kde ve dvojjediné uloze ucitelky i Zakyné zazZivala, jak ,pfed a se
studenty vede fec (...) spfada tvahu nad tématem, a pritom vétvi, odbocuje a v kruzich
se ke stejnym pojmim vraci z novych a novych oblasti a souvislosti.“ (s. 15). Eva
zkousi spradat svou disertaci z kazuistik a jejich kontextl, vraci se a krouzi pisemné,
jenze psani je zdlouhaveé, neproudi jako fecC.

5. Kompozice. Kazuistika zachyti zkuSenost i s kontextem, je blizka skute¢nosti, a kdyz
autorka pospojuje typy zkusenosti do pramen( a ty pak sjednoti, muze z nich uplést
tematickou vanoc¢ku. Takova je pro mé kompozice této disertace netradi¢nich proporci.
Od zakladu se patra (kapitoly) zuzuji a prameny jsou riizné silné, ale ze stejného tésta,
a drzi pohromadé i diky Spejli, jakou vanocky pfi peCeni podpirame, aby se nehroutily.

6. Otazka prochazejici vSemi kazuistikami (Spejle) je: jaké je herectvi neherct a jaké
autorskych hercu. Je opfena o dialogické jednani, coz je pro autorku ,,vychodisko pro
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ideové, eticke, estetické i pedagogické principy vychovy k autorskému herectvi®, a o
autorské prezentace. Soudi, ze je ,spojuje poznavani takového herectvi, které se
védomeé vzdava naroku na jevisté jako misto pouze umélecké seberealizace, ale
pojima je jako prilezitost mezilidského setkavani. Zdurazriuje zazitek ze hry a
proces vznikani jako dramaticky akt za divacké ucasti. Neherec v dokumentarnim
divadle vchazi na jevisté s motivaci rucit svym osobnim postojem a programové se
pokouset o sdileni a pochopeni spole¢enskych déji.“(...) ,Stejné motivace i kvality
kultivuje vychova k autorskému herectvi na Katedfe autorské tvorby.“ (s.11-12)

7. Dokumentace téchto procesl je téstem této disertace. Konkretizuje zplsoby uceni
a u€eni se, objevovani i rozvijeni moznosti, péstovanych na katedfe, a v béhu €asu a
promén doby, studentl i pedagogll provéfuje jejich zaklad. Chut zkoumat zdroje i
presahy zku$enosti vedla doktorandku k vlastnim projektim se studenty KATaP, i
k uziti existujici dokumentace (videozaznamu) pro vyzkum autorské tvorby (podrobna
[l. kapitola). Studentim a zajemcim o studium nabizi vhled do tradice. Dokumentace
kiisi nebo pohibiva praci divadelnikd; Pavis soudi, ze i védeckou praci. Ale i kdyz
bychom chtéli jen vzdorovat prchavosti divadla, dobfe uzita dokumentace rozSifuje jeho
dosah a poodhaluje tajemstvi zivotnich i divadelnich pfibéhl. At uz prace s zivotné-
historickou dokumentaci v dokumentarnim divadle pomohla disertaci, nebo studium
zdrojli pro ni dovedlo Evu k seniorim Tisicihranu, ma to velky smysl. (Pamét je zdroj
a patfi k divadlu jako ,dilné lidskosti“.)

8. Zdroje. V disertaci jsou vyuzité doklady z autor€ina archivu z rlznych fazi prace, z
denikd, projektd i vyzkumu, zaznamy pfednasek i dosud nezvefejnéné rozhovory s
Ivanem VyskocCilem, Pfemyslem Rutem, Michalem Cunderle, se studenty, s prateli, s
ucastniky vyzkumu i se €leny tvlr€ich tymu, popisy cvi€eni i charakteristiky hercu a
(ne)hercll, dotazniky, scénare, vypisky z literatury, analyzy autorskych prezentaci,
zpravy o rezonanci pfedstaveni s divaky + fotodokumentace. Vybér a zpracovani
takového materidlu je neviditelna ast prace Evy Cechové. Pii volb& zdroji uplatfiuje
svou kompetenci v odbornych kontextech a orientaci v kontextech lidskych, od
osobnich po instituéni, ba politické. ZkuSenost neni odpovéd, ale otazka, a na ni muze
odpovidat jen kazdy sam za sebe — tvorbou, fikal Grotowski. Doktorandka na ni
odpovida nejen pro sebe, ale i studentim, divakim a ¢tenaram disertace.

Predlozena prace presahuje akademické naroky. Pfredstavuje osobité tvarci i
pedagogické dispozice, zkuSenosti a ambice Evy Cechové. Proto ji bez vahani
doporucuji k obhajobé.

Otazky: 1. Co podle Vas k této praci jesté patfi, ale uz jste to do ni nezahrnula? Proc?
2. Maji rozdily stylistické urovné raznych €asti prace i jiny ddvod nez asovou
tisen? Co Vam pomaha ¢&i brani v trefnych formulacich?

V Praze 21. bfezna 2021 prof. PhDr. Jana Pilatova



