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Hodnoceni obsahu a vysledné podoby teoretické diplomové prace:

Vhodnost zvoleného cile a pfistupu prace A

Relativni Uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu A

Schopnost kriticky vyhodnotit a pouzit odbornou literaturu A

Logi¢nost struktury prace, souvislost jejich kapitol a jejich proporcénost A

Jazykova a stylisticka Uroven prace A

Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované vyskytuji prejaté pasaze bez udani zdroje, prace
nemuze byt doporuéena k obhajobé)

Obrazové pfilohy v dostate¢ném rozsahu, opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka uprava A
Plvodnost prace, ptinos k rozvoji oboru. A

Celkové hodnoceni diplomové prace A

(vysvétlivky hodnoceni: A = vyborny vykon prevysujici dand kritéria, B = nadprimérny vykon s
minimem chyb, C = prdmérny vykon s prijatelnym poctem chyb, D = prijatelny vykon s vétsim poctem
chyb, E = vykon vykazujici minimdlIni naplnéni kritérii, F = neprijatelny vykon)

Doporuceni:

Viastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prdce obsahuje odstavec shrnujici obsah prdce a jeji
zaveéry; rozvadi detailnéji hodnoceni dilcich kritérii uvedenych vyse, zejména zdivodnéni zndmek D, E,
F; vyzdvihuje prednosti prdce, zvldsté v pfipadé hodnoceni A, B; formuluje otdzky, k nimZ se
student/ka musi pfi obhajobé vyjddrit; na zdvér uvadi jednoznacné vyjddreni, zda autor prokdzal ¢&i
neprokdzal schopnost samostatné tvirci Cinnosti ve své oblasti vyzkumu, zda jeho prdce spinuje Ci
nesplriuje poZadavky standardné kladené na diplomové prdce, zda vedouci/oponent prdci doporucuje
Ci nedoporucuje k obhajobé a jakou znamku navrhuje. Slovni hodnoceni md typicky rozsah 1
normostrany; v pfipadé prdace bez vytek mizZe byt i kratsi. U praci, kde neni co vytykat, je namisté
poloZit doplriujici otdzku ve smyslu, kam by uchazec pokracoval v dalsim vyzkumu.



Vlastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prace:

Predlozend prace spliiuje vSsechny naroky kladené na odborny text. Autor prokdazal schopnost
samostatného uvazovani a rozhledu po odborné literature spojenou s tématem prace. Zvlasté pak

z koncepéniho hlediska ocenuji soudrznost mezi analytickou ¢asti prace a zvolenym metodologickym
pfistupem opirajicim se o novéjsi naratologické poznatky s primarnim dlrazem na pojeti Warrena
Bucklanda. Ocenéni si nepochybné zaslouzi i Usporné, jazykoveé zvladnuté psani, které pribéziné
rekapituluje jednotlivé kroky, ¢imZ do textu pozitivné vnasi organizovanost a soustfedénost.

V celkovém dhrnu jde o nadstandardni text, kde jsou beze zbytku pokryty i formalni poZzadavky,
vCetné bibliografického aparatu.

Praci doporucuji k obhajobé
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