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Hodnoceni obsahu a vysledné podoby teoretické diplomové prace:

Vhodnost zvoleného cile a pfistupu prace A

Relativni Uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu B

Schopnost kriticky vyhodnotit a pouZzit odbornou literaturu B

Logicnost struktury prace, souvislost jejich kapitol a jejich proporce A

Jazykova a stylisticka Uroven prace B

Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované vyskytuji prejaté pasaze bez udani zdroje, prace
nemuze byt doporuéena k obhajobé) B

Obrazové pfilohy v dostate¢ném rozsahu, opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka dprava A
Plvodnost prace, prinos k rozvoji oboru B

Celkové hodnoceni diplomové prace B

(vysvétlivky hodnoceni: A = vyborny vykon prevysujici dand kritéria, B = nadprimérny vykon s
minimem chyb, C = prdmérny vykon s prijatelnym poctem chyb, D = prijatelny vykon s vétsim poctem
chyb, E = vykon vykazujici minimdlIni naplnéni kritérii, F = neprijatelny vykon)

Doporuceni:

Viastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prdce obsahuje odstavec shrnujici obsah prdce a jeji
zaveéry; rozvadi detailnéji hodnoceni dilcich kritérii uvedenych vyse, zejména zdivodnéni zndmek D, E,
F; vyzdvihuje prednosti prdce, zvldsté v pfipadé hodnoceni A, B; formuluje otdzky, k nimZ se
student/ka musi pfi obhajobé vyjdadrit; na zdvér uvddi jednoznacné vyjddreni, zda autor prokdzal &i
neprokdzal schopnost samostatné tvirci cinnosti ve své oblasti vyzkumu, zda jeho prdce splnuje Ci
nesplriuje poZadavky standardné kladené na diplomové prdce, zda vedouci/oponent prdci doporucuje
Ci nedoporucuje k obhajobé a jakou znamku navrhuje. Slovni hodnoceni md typicky rozsah 1
normostrany; v pfipadé prdace bez vytek mizZe byt i kratsi. U praci, kde neni co vytykat, je namisté
poloZit doplriujici otdzku ve smyslu, kam by uchazec pokracoval v dalsim vyzkumu.



Vlastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prace:

Autorka prdce na prikladu znamého Dreyerova filmu zdafile propojila feministickou a montazni teorii,
k ¢emuz ji napomohla i Uctyhodna znalost literatury, kterou po kritické selekci dokdzala zpracovat a
zacilit k predmétu prace. Byt v nékterych pasazich feministické hledisko dominuje nad hlediskem
montdznim a ma tendenci fesit sekundarni problémy, tak se jednd v zdsadé o soudriné vystavény
text, ktery se s nebyvalym odhodlanim utkava s nejriznéjsimi metodickymi problémy, snazi se je resit
ve prospéch celkového pojeti prace, coZ povazuji za jeden z nejvétsich kladu, ktery autorka do textu
vlozZila. Zvlasté pak oceriuji jeji snahu o vzajemnou vazbu mezi vlastni montdzni analyzou Dreyerova
filmu a teoretickymi postuldty z metodologického Gvodu. Jazykova uUroven prace je na dobré Urovni,
byt se zde obcas objevuji problémy se skloriovanim jmen nebo jejich Spatnymi tvary. ZpUsob citovani
je jednotny. Byt jsem upozorrioval, Ze zavérecny soupis literatury je nutné délit pouze na Prameny a
Literaturu, tak k tomuto déleni nakonec nedoslo. Organizace materidlu na tzv. ,Zdroje” neni pfilis
funkcni.
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