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Hodnoceni obsahu a vysledné podoby teoretické diplomové prace:

Vhodnost zvoleného cile a pfistupu prace B

Relativni Uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu D

Schopnost kriticky vyhodnotit a pouzit odbornou literaturu E

Logi¢nost struktury prace, souvislost jejich kapitol a jejich proporcénost D

Jazykova a stylisticka uroven prace C

DodrzZeni citacni normy (pokud se v textu opakované vyskytuji prejaté pasaze bez udani zdroje, prace
nemuze byt doporucena k obhajobé) D

Obrazové pfilohy v dostate¢ném rozsahu, opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka uprava C
Plvodnost prace, ptinos k rozvoji oboru. D

Celkové hodnoceni diplomové prace D

(vysvétlivky hodnoceni: A = vyborny vykon prevysujici dand kritéria, B = nadprimérny vykon s
minimem chyb, C = prdmérny vykon s prijatelnym poctem chyb, D = prijatelny vykon s vétsim poctem
chyb, E = vykon vykazujici minimdlni naplnéni kritérii, F = nepfijatelny vykon)

Doporuceni:

Viastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prdce obsahuje odstavec shrnujici obsah prdce a jeji
zaveéry; rozvadi detailnéji hodnoceni dilcich kritérii uvedenych vyse, zejména zdivodnéni zndmek D, E,
F; vyzdvihuje prednosti prdce, zvldsté v pfipadé hodnoceni A, B; formuluje otdzky, k nimZ se
student/ka musi pfi obhajobé vyjdadrit; na zdvér uvadi jednoznacné vyjddreni, zda autor prokdzal ¢i
neprokdzal schopnost samostatné tvirci Cinnosti ve své oblasti vyzkumu, zda jeho prdce spinuje Ci
nesplriuje poZadavky standardné kladené na diplomové prdce, zda vedouci/oponent prdci doporucuje
Ci nedoporucuje k obhajobé a jakou zndmku navrhuje. Slovni hodnoceni md typicky rozsah 1
normostrany; v pripadé prdce bez vytek miZe byt i kratsi. U praci, kde neni co vytykat, je namisté
poloZit doplriujici otdzku ve smyslu, kam by uchazec pokracoval v dalSim vyzkumu.



Vlastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prace:

Predlozend magisterska v zdsadé splfiuje naroky kladené na odborny text. Nicméné je metodicky
nevyvazena, misty disparatni. Chvdlyhodny je metodologicky Uvod, ktery pfedstavuje interpretacni cil
prace, ale témér viibec nevyhodnocuje pouZitou literaturu, zejména jeji konkrétni zapojeni do
interpretacniho ramce. Namisto toho se setkdvame spiSe s jejim izolovanym obsahovym popisem
doplnénym vyctem jungovskych archetyp(. Z toho hlediska, kromé zminéné informativni popisnosti,
metodologie pfilis funkéni neni. Situace je mnohem lepsi ve vlastnich analyzach Felliniho film, jejichz
vybér by vsak zaslouzil peclivéjsi argumentaci. Byt i zde pretrvava misty nezadouci popisnost, tak se
pfece jen autorce prace podaftilo doloZit vyznam symbolického ve tvorbé italského reziséra a nékteré
filmy, ne vSechny, uchopit v jungianské perspektivé vytycené na zacatku prace. Autorka pracuje
prevazné s ceskou prekladovou literaturou, coZ je u zahrani¢niho tématu vzdy limitujici faktor,
uchyluje se k pomérné ¢astym citacim, které vsak mnohdy nerozvadi nebo jimi ukoncuje text. To do
prace zanasi preryvanost, nedoresenost a fragmentarnost, které neprospiva ani ¢tenarsky
nepohodIné ¢lenéni textu do oddélenych odstavcu, které misty na sebe nenavazuji (s.4)

Z jazykového hlediska je prace v nékterych pasazich neobratna, ale pfijatelnd. Zpracovani
bibliografického aparatu je problémovéjsi, neni dodrzovan jednotny citacni Uzus a v zadvérecném,
jinak spravném clenéni materidlu na Prameny a literatury, jsou do oddilu Literatura chybné zatazeny i
audiovizualni materialy.
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