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Oponentsky posudek

Jana Kottasova zvolila pro svou diplomovou praci velmi dobfe: nové vedeni
kladenského divadla pro déti nabizi mnoZstvi témat a Jana je dobfe vyuZila. Zabyva se
dlouholetou, ale velmi proménlivou historii divadla, které z mnoha didvod( dost trpi faktem,
Ze Kladno je velmi blizko Prahy a chybi mu tedy ryze mistni zazemi i plny zdjem nékterych
tyma, které vedly divadlo. Autorka se pak vénuje novému vedeni, charakterizuje ¢leny tymu
a jejich zaméry i praktické pociny, véetné posileni funkce divadelniho lektora, ktery je u
divadla pro déti zvlast dalezZity. Na to navazuji zajimavé rozhovory s ¢tyfmi ¢leny vedeni
divadla, které faktografii dodavaji dal$i uhly pohledu a rozvadéji cile divadla konkrétnimi

uvahami a postrehy.

A konecné treti Cast obsahuje detailni popis a analyzu péti inscenaci jedné divadelni
sezény, obsahujici inscenace Stastny princ, Broudci, Mysi pafi do nebe, Dlouhy, Siroky a
Bystrozraky a Prapodivné kralovstvi, inscenované péti riznymi reziséry a jejich tymy. V této
Casti Jana Kottasova popisy iscneaci dopliuje vlastnimi kritickymi uUsudky na zakladé
zhlédnuti onéch inscenaci. Inscenace jsou ilustrovany nékolika fotografiemi a v pfiloze jsou
reprodukce plakatl a programovych letakl, které obraz prace kladenského Lampionu

dokresluiji.

Jediné, co mi chybi v préci nikoli Jany Kottasové, ale predevsim divadla, je zietel
k psychologii, potfebdm a vnimani détskych divaka. V nékterych pripadech mam velmi vazné
pochybnosti o tom, zda o nich bylo viibec fundované uvaZovano. Podle autord inscenace
Stastného prince je uréena divakiim od 4 do 100 let, protoZe si v ni kaZzdy néco najde.
Zajimalo by mé, co si vni najde dité nejen ctyrleté, ale i devitileté. PrestoZze téma je
posunuto od sochy prince kvlastovce, tématem Wildeovych pohddek je, marna slava,
kontrast krajniho bohatstvi a krajni bidy, Uzasné krasy a neskutecné osklivosti. Co si s tim

pocnou malé déti, jejichz mysleni je jednoznaéné vazané na to, jak se véci jevi a jejich pozadi



nehledd? Druhy pfriklad: Broudci. Clenové vedeni prizndvaji, Ze je to jedna z inscenaci, ktera
snadno pritahne divaky, nic proti tomu. Ale inscenace jako celek — je pfitazlivd? Chapu, proc
déti snadno pfijimaji scény ze zivota brouckl, protoZze miluji miniatury a zviratka, kdezto
lidé, jak je prezentuje Karafiat v duchu své doby i mysleni — co mUZe byt na nich zajimavého?
Problémy vidim i v inscenaci Dlouhého, Sirokého a Bystrozrakého, v ném? je zménami
oslaben fakt, Ze klasickd pohadka je pro déti pfitazlivda i dulezita pravé pro svou
jednoznacénost a vnéjsi, viditelnd Citelnost vztahl a charakterd. Jsou to otdzky — a existuje

kvalifikovana odpovéd?

Divadlo ma lektorku plné schopnou =zabyvat se otazkou, co skutecné si déti
z inscenace odnaseji, v ¢em je obohacuje a v ¢em se s nimi miji, a jaky je rozdil mezi tim, co
je upoutd a okouzli a tématem, které rezisér sleduje. A dilny samoziejmé, jsou vhodnou

prilezitosti k tomuto zjistovani.

Otazka pro obhajobu: Jak hodnotite celek prace divadla Lampion z hlediska vyvojové

psychologie?

Prace Jany Kottasové spliiuje naroky na diplomovou praci a pfinasi podstatné pohledy

na téma divadla pro déti. Proto ji doporucuji k obhajobé s klasifikaci B.
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