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Hodnoceni obsahu a vysledné podoby teoretické prace

Vhodnost zvoleného cile a pfistupu prace: A

Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu: A

Schopnost kriticky vyhodnotit a pouzit odbornou literaturu: A

Logi¢nost struktury prace, souvislost jejich kapitol a jejich proporce: B

Jazykova a stylisticka uroven prace: A

Dodrzeni citacni normy (pokud se v textu opakované vyskytuji prejaté pasaze bez udani

zdroje, prace nemuze byt doporu€ena k obhajobé) : B

Obrazové prilohy v dostate€ném rozsahu, opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka uprava: B

Pdvodnost prace, pfinos k rozvoji obor: A

Celkové hodnoceni prace (A-F): A

(vysvétlivky hodnoceni: A = vyborny vykon pfevyS$ujici dané kritéria, B = nadprimérny vykon
s minimem chyb, C = prumérny vykon s pfijatelnym pocétem chyb, D = prijatelny vykon s
vétsim poctem chyb, E = vykon vykazujici minimalni naplnéni kritérii, F = nepfijatelny vykon)

Doporuceni:

Vlastni slovni hodnoceni teoretické prace obsahuje odstavec shrnujici obsah prace a jeji
zaveéry; rozvadi detailnéji hodnoceni dil¢ich kritérii uvedenych vyse, zejména zdivodnéni
znamek D, E, F; vyzdvihuje prednosti prace, zvlasté v pfipadé hodnoceni A, B; formuluje
otazky, knimz se student’ka musi pri obhajobé vyjadrit; na zavér uvadi jednoznacné
vyjadreni, zda autor prokazal &i neprokazal schopnost samostatné tvirci ¢innosti ve své
oblasti vyzkumu, zda jeho prace spliiuje ¢i nesplfiuje poZadavky standardné kladené na
diplomové prace, zda vedouci/oponent praci doporucuje ¢i nedoporucuje k obhajobé a jakou
znamku navrhuje. Slovni hodnoceni ma typicky rozsah 1 normostrany; v pfipadé prace bez
vytek muze byt i kratsi. U praci, kde neni co vytykat, je namisté poloZit doplriujici otazku ve
smyslu, kam by uchaze¢ pokrac¢oval v dal§im vyzkumu.
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Vlastni slovni hodnoceni teoretické prace:

Autorka se ve své diplomové praci vénuje problematice distribuce kratkomeraznich filma

v Ceské republice. Pri zpracovéni tématu se opiré o vlastni bohaté praktické zkusenosti

s distribuci jednotlivych tspésSnych studentkych filmu (napf. Plody mrakt) a pasma Famu

v kiné, jehoZ je kuratorkou. Zaroven se ji podafilo shromaZzdit také dalsi aktualni data a ve
vhodné zvolenych osobnich rozhovorech a s pouzitim v8ech dostupnych zdroji zmapovat
momentalni situaci i vyvoj v tomto specifickém audiovizualnim segmentu. Jeji analyzu
povaZzuji za mimofadné peclivou a poucenou. Prace je cenna také pro schopnost autorky do
vlastnich zavérd promitnout obecné souvislosti v oboru a ¢tenafi tak nabidnout komplexni
pohled na zvolenou problematiku. V praci nechybi Cisla, jejich pfehledna kolekce, vécny a
ucelny zpasob jejich zpracovani. Autorka jasné a prehledné v jednotlivych kapitolach
popisuje soucasnou situaci pfi vzniku kratkych filma (motivace, development, finacovani) a
pfi jejich distribuci, kde se detailné vénuje riznym aspektim i problémim spojenym

s uvedenim kratkometraznich dél na platné vcéetné alternativnich zptsobu a pristupt. Jedina
drobna poznamka, ktera vSak nesniZuje hodnotu prace se tykéa pridané pripadové studie,
ktera zfejmé diky slozité aktualni situaci (omezeni spojena s covid) nemuze pfripojit hlubsi a
obecnéji vyuZzitelné vystupy a pusobi proto v praci jako ,pfilis ¢erstva“.
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