POZNAMKY OPONENTA K DISERTACNI PRACI MICHAELY RAISOVE MEZI RECI

Ani v tzv. akademickém prostiedi neni mnoho lidi, ktefi by své vzdé€lani rozvijeli tak
systematicky a zaroven interdisciplinarné jako Michaela Raisova. Po studiu anglistiky,
amerikanistiky a sinologie na Filosofické fakulté, které by jist¢ mohlo byt dostate¢nou
kvalifikaci hned pro n€kolik profesi v dnesnim svété velmi zadanych, a tedy slibujicich
spolecensky 1 finan¢n¢ atraktivni uplatnéni, zacala studovat znovu od zacatku na fakulté
divadelni — na katedfe autorské tvorby a pedagogiky. Dejme tomu, Ze se na tom rozhodnuti
podilela i pfedesla MiSina zkuSenost s hudbou, totiZ se zpévem a hrou na klavir, ale nutno
dodat (a volba katedry to dosvédcuje), Ze i v tomto piipadé¢ bylo a je jeji pojeti mizi¢nosti
SirSi a méné specializované. Méla 1 trochu $tésti: pravé v dobé jejiho studia etabloval se na
katedie mezinarodni studijni program, pro n&jz je jeji predeslé jazykové zamétfeni nanejvys
uzite¢né, Jeji studium se i diky tomu pfirozené prolnulo s pedagogikou a v poslednich letech
mohlo pokracovat studiem doktorskym, jehoz oficidlnim dovrSenim ma byt pfedkladana
disertacni prace.

Teprve béhem téch poslednich let postupné zacalo byt ziejmé, do jakého celku, obrazu ¢i
dokonce smyslu se to Siroce rozkrocené, velkoryse zalozené studium sklada: Misa Raisova se
stale dusledngji orientovala k empirii a pedagogice psychosomatického pojeti pohybu-hlasu-
feci, vyuzivajic pfitom své nikdy neopusténé praxe piekladatelské, tltumocnické a

V neposledni fad€ své orientace v soucasné dramatické kultufe Spojeného kralovstvi, jak je
z disertace patrno.

Nepocitame-li rozsahlé ptilohy a bohatou bibliografii, je prace vystavéna ze tii kapitol,

Z nichz prvni se pokousi postihnout pfistup k feci a pfednesu na katedie autorské tvorby a
pedagogiky, a to pfinejmensim ve dvojim kontextu: jednak pii stdlém védomi souvislosti

s vychovou k pohybu a k hlasu, a jednak s ohledem na b&h Casu a stiidani generaci pedagogd,



ale 1 studentt a z toho vyplyvajici vyvoj v pojeti oboru. Dovedu si piedstavit, jak nesnadné
bylo psat takovou kapitolu: pro pedagogiku feci (a pfednesu) obecné a pro pedagogiku
katedry autorské tvorby zvlaste je charakteristické prolinani postupti a zasad koncepcnich a
velmi osobnich. Doktorandka se tu odvazila riskantniho kousku: z mnohobarevné, ale tu a tam
i vybledlé a déravé tkaniny se snazi vyparat ptislove¢nou ¢ervenou nit, nepotrhat ji pfitom a
rekonstruovat vSechny jeji zakruty a uzly od po¢atku az do ptitomné chvile. Trpélive se
vyptava vsech kolegii a predchidct, pokud je to jesté mozné, a tam, kde neni, snazi se ziskat
aspon svédectvi pamétniki a hleda v dochovanych textech: v konferen¢nich piispévcich,
programovych prohlasenich, zaznamech rozhovori. S velmi jemnym smyslem pro kontinuitu,
ale 1 pro polemiky, bez nichz vyvoj Zadného oboru neni mozny, se drzi své Cervené niti a
taktné piechazi situace (na podobnych pracovistich obvyklé), v nichz se pod rétorikou
principialniho nesouhlasu skryva jen srazka rtiznych temperamentd, nebo prosté obavy z toho,
co pfichazi. Aby se v tom neztratila, stanovila si sedm tematickych okruhti, jakychsi akcentt,
kolem nichZ se klikata nit vine: ,,aktivné¢ komunikovat, sdélovat®, ,,(u)slySet se®, ,,pfedstavujte
si to“, ,,pfejici pozornost pedagoga aneb byti s*, ,,t€lo, hlas, fec... ta psychosomatika®, ,text a
interpretace: hledani vztahu a kone¢né ,,efekt zcizeni, hra a humor®. Ty akcenty ovsem ve
skutecnosti nelezi za sebou jako odstavce textu: ptitahuji se, vrstvi a pfeskupuji a nuti

k navratiim, odbo¢kam, vysvétlivkam, jimZ se svédomita autorka nesmi vyhnout. Cetba je to
tedy nutné klikatd, vysledny dojem je nicméné imponujici: zadné nasilné a dodatec¢né
konstrukce systému, ale trpélivé objevovani, zpfesiovani a ovéfovani principt, na nichz je
moznd nejvic hodné pozoru, Ze jsou schopné zaroven trvat a zaroveil se obnovovat s dal§imi
individualitami, které se daji vtdhnout do jejich silového pole.

Druha kapitola nese nazev Dva riizné pohledy na pedagogiku prednesu v britském kontextu,
¢imz je minén ,technicky pfistup Patsy Rodenburg® a ,,experimentélni ptistup Nadine

George*, s nimiz se autorka seznamila zblizka jako i€astnice ziejmé velice kontrastnich dilen.



(Patrné blizsi ji je zptisob prace Patsy Rodenburg, z jejiz knihy The Actor Speaks také
pielozila podstatnou ¢ast, kterou najdeme v piiloze.) Tato kapitola prace je ve srovnani s tou
prvni zieteln€ prehlednéjsi a neni divu: je vzdycky snazsi psat o vécech, o nichz toho vime
méng¢. Piesto se autorka ani v tomto pfipad¢ nespokojila s piijemné ohrani¢enym ¢asem a
prostorem své londynské staze a do obrazu, ktery nam stavi pred o¢i, se snazi vpravit i co
nejvic predpokladii, z nichz pedagogické prace obou osobnosti roste. Pii tomto stopovani
rodokment ,,metod” se zcela neubranila optickému klamu, ktery je pro sou¢asnou zapadni
kulturu pfizna¢ny: mam na mysli tendenci nahrazovat d&jiny (napi.) divadla jakozto d&jiny
dramatu, herectvi, inscena¢nich stylti apod. podrobnou evidenci kursu a stazi, peclivé vedenou
dokumentaci znamosti z workshopi od Tokia po New York. Z téchto zdznami pak vznika
jakasi pseudohistorie, ve které je vlastni divadelni uméni a mysleni obsazeno asi tak jako jsou
dialogy inscenované hry obsazeny v rozhovorech z herecké $atny. Jisty sklon pieceniovat tuto
(bezpochyby nepominutelnou!) stranku divadla se obc¢as projevuje i v pfitomné disertaci; rad
dodavam, ze nikdy neptevladne.

Ve tieti kapitole (Prakticka cast vyzkumu — reflexe pedagogického procesu; metodicky postup
a pripadové studie) se Misa Raisova vraci domil a sama k sobé&, ke své praci pedagoga i
performera, bohat¢ pti tom Cerpajic ze zkusenosti artikulovanych na ptedeslych strankach.
Predstavuje-li tato ¢ast jakousi osobni a z povahy véci neuzavienou syntézu, nelze v Zadném
ptipadé¢ o prvni a druhé kapitole mluvit jako o tezi a antitezi. Autorka se v celé disertaci (a
ekl bych, ze v celém Zivote) snazi nestavét své zkuSenosti proti sob€, nepoustét se do zadné
valky metod. S vydatnou pomoci své jazykové vybavy se spiSe pokousi odstrafiovat
terminologické prekazky a s nimi stereotypy dané odlisSnymi kulturnimi tradicemi — a ¢asto
opravdu pod témito koufovymi clonami objevuje spole¢ny zdroj, z né¢hoz se ¢erpa tam i onde.
V dobé¢ posedlé originalitou nema slovo eklekticky dobry zvuk, ale smim-li je pouzit bez

pejorativniho stinu, povazuji je za pfesny vyraz pro autor¢ino neunavné hledani pfistupt a



postupd, které se na samotném pedagogovi a posléze na ucastnicich jeho hodin ¢i zkouSek
osveédEuji, které funguji. Jeji stale prohlubovana erudice teoreticka spolu s rychle
pribyvajicimi zkuSenostmi pedagogickymi 1 performerskymi ji pfitom brani sahat nazdarbtih
po kazdém efektnim receptu a nuti ji rozhlizet se po cemsi nekonecné cennéjSim, nez je
systém pana X ¢i metoda pani Y: po organické harmonii, vzdy oteviené dalSim (jistéze ne
jakymkoli) tontim. Koneckoncti, nema-li se z pojmu ,,psychosomatika“ stat jen povinna
polozka profesni hantyrky, mél by mit prave tento vyznam.

Diserta¢ni praci doporucuji nejen k obhajobé¢, ale i ke ¢teni vSem studentiim katedry, na které

vznikla.
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