Oponentsky posudek bakalaiské diplomové prace Hany Kessnerové

Komplexni scénografické reseni opery Philipa Glasse ,,Achnaton*

Bakalarska prace Hany Kessneroveé se sklada z teoretické a praktické ¢asti (a nékolika obrazovych
a textovych pfiloh).

V teoretické ¢asti studentka doklada zivotopis skladatele Philipa Glasse a genezi jeho

hudby. Dale Zivotopisna fakta a Uvahy nad osobnosti monoteistického faraona

Achnatona. Dotyka se témat monoteismu, ideologie, modlitby a meditace. Cely text je na velmi
vysoké urovni a to jak sesbiranymi informacemi tak pfedevsim vlastnimi ivahami. Stylisticky a
strukturalné se jedna o velice dobrou praci pfevysujici obvyklou uroven bakalarskych praci.
Ocenuji nejen nakladani s informacemi, ale pfedevsim osobni vklad, kterym autorka dokazuje, ze
se tématu vénovala velmi dukladné.

Nasleduje obhajoba vlastniho zpracovani opery. Scénografické feSeni je zde popsano i
prezentovano celkem jasné. Dle mého subjektivniho pohledu je ztvarnéni pomérné akademické.
Dramaturgie prostoru ma ve zpracovani Hany Kessnerové jasna a logicka pravidla. Koncepce je
legitimni a bezezbytku naplfiuje to, co je od bakalarské prace o¢ekavano. Velmi pozitivné
hodnotim textovou pasaz, kde autorka popisuje svuj tvarci proces a neomezuje se pouze na strohé
vysvétleni toho, jak ma scénografie vypadat. Explikace je dostatecné jasna a neni zde potieba
jakékoli polemiky o zplUsobu ztvarnéni. Drobnou strukturalni vytku mam k zafazeni pudorysl az za
libreto. Logické by bylo dat pldorysy k navrhdm, usnadnilo by to orientaci a nebylo by potfeba k
pochopeni prostoru prelistovavat libreto.

Drobné nedostatky (&i moznost dovysvétleni pfi obhajobé) vidim v technickych ¢astech prace:
1. realny divacky pohled z pfizemi neni dolozen fotografiemi makety nebo jednoduchym 3D
modelem, ktery by prezentoval uhel pohledu divaka napf. z paté fady. V navrzich odpovida
perspektiva pohledu z galerie. Z parteru vSak budou lavky vidét z podhledu a bude pohledové
,,ufiznuta” néjaka ¢ast dekorace a hercu. Bylo by dobré vidét jaka ¢ast.

2. pudorysy jsou k dispozici pouze ve formé skicy, nikoli seriézniho pfehledného pudorysu

3. konstrukéni feSeni stold na jedné noze by mélo byt vysvétleno

4. pfi umisténi projekcni folie az dozadu vzniknou zahledy, se kterymi bude scénografie vypadat
jinak nez je prezentovano na navrzich

5. zajimala by mé vzdalenost pfemosténi a vymaskovani podpér, které na navrzich nejsou.

Pfes tyto drobné vyhrady, které jak véfim, budou objasnény pfi obhajobé, hodnotim praci jako
vyjimecné kvalitni a doporucuji komisi co nejlepsi mozné hodnoceni.
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