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Autorka se ve své bakalarské praci rozhodla propojit vlastni divadelni praxi s divadelni teorii. JiZ
samotny tento cil je moZné vnimat pozitivné, takovychto praci nevznika na katedre Teorie a kritiky
mnoho, a to i navzdory tomu, Ze ma slovo teorie pfimo ve svém nazvu. Malinova se rozhodla
vytvofit pfipadovou studii, pro niZ si vybrala inscenaci 30 DNI, na niZ se autorsky i herecky
podilela, a vytycila si za cil prozkoumat interak¢ni procesy, které béhem jednotlivych predstaveni
mezi divaky a hereckami, pfipadné dalSimi komponenty inscenace, probihaly.

Takto vytyCené vyzkumné pole vyZaduje jasné formulovany metodologicky pristup, ktery autorka
shrnuje v uvodu své prace. Malinova se hlasi k autoetnografii (s. 12), ¢imZ jasné deklaruje vlastni
situovanost uvniti zkoumaného projektu, i osobni, dodejme Ze Castokrat vhodné sebereflexivni,
pohled, skrze ktery na inscenaci i jednotlivé situace nahliZi. Tento subjektivizujici pfistup je v praci
vyvazovan zobeciujicimi teoretickymi tezemi pochazejicimi z pomérné Sirokého okruhu prevazné
zahrani¢nich autorti, které se autorka pokou$i vztdhnout na ji zkoumany materidl i vlastni
pozorovani. Do jisté miry vychazi z tradice Ceské strukturalné-sémiotické Skoly, kterou ovSem
dopliiuje zavéry rtiznorodych teoretikii nejen z oblasti divadelni teorie, ale i pfibuznych obort jako
jsou ludiologie, sociologie ¢i performance studies.

Prace neni zamérena Cisté teoreticky, teoretické uvaZovani vyuZziva spiSe za tucelem detailn€jSiho
porozuméni principiim ¢i jevliim, které se v odehranych predstavenich projevily a které autorku
dlouhodobé zajimaji. Dochazi tak k pozitivnimu prikladu aplikované teorie, pri kterém snaha o
teoretickou analyzu konkrétnich prikladt rozviji reflexi a porozuméni vlastni praktické tvorbé.
Pozitivné hodnotim také strukturu prace, ktera neni Clenéna na deskriptivni a analytické kapitoly,
ale snazi se nezbytné popisy kombinovat s teoretickymi tivahami. Autorka taktéZ priliS jednotlivé
zminované koncepty nevysvétluje, ale spiSe je primo zaClefiuje do vlastniho uvaZovani. Tim na
jedné strané rozviji vlastni pfemysleni o tématu, na stranu druhou se dopousti dil¢ich zjednoduSeni
Ci teoretickych nepresnosti. Vzhledem k zameéru prace a jejimu bakalarskému charakteru se ovSem
jedna o akceptovatelné nedostatky.

Toto tvrzeni si dovoluji uvést i s ohledem na kontext i proces vzniku prace, které byly poznamenany
nesnadnymi podminkami protipandemickych opatfeni. Navzdory nim diplomantka intenzivné praci
konzultovala a priibéZné prepisovala na zakladé prohlubujiciho se vhledu do jednotlivych teorii,
pricemz se stale snaZila neztratit ze zfetele vlastni témata a pracovni hypotézy, diky nimZ prace neni
pouhym intelektudlnim cvicenim, ale zpravou o aktuadlnim teoreticko-kritickym uvaZovanim
diplomantky. Velmi ocefnuji také snahu propojit vlastni zkuSenosti a nazory s pribézné
osvojovanymi teoretickymi koncepty, diky niZ neni vétSina v praci citovanych tezi pouhym
odkazem na autoritativni tvrzeni, ale pokusem vztdhnout je k vlastnim nazortim, zkusenosti a praxi.
S ohledem na Sifi zabéru, kterému se prace i pres pribézna zpresfiovani nevyhnula, nejsou bohuzel
vSechny predkladané zavéry adekvatné rozvedené, ovSem pravdou je, Ze takovyto cil by odpovidal
spiSe praci magisterské.

Praci povazuji za originalni snahu vyporadat se s nelehkym ukolem propojeni teoretického

uvazovani s reflexi vlastni tvirci zkuSenosti, rozhodné ji doporucuji k obhajobé a navrhuji
hodnoceni B.
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