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Bakalaiska prace Lucie Flemrové je jiz zvolenym fokusem na specifickou uméleckou
tvorbu francouzské performerky a choreografky Flory Détraz pomérné neomselym tématem,
nadto zkoumajicim aktudlni fenomény soucasnych Performing Arts, coz je samo o sob¢
vitanym pfispévkem do tuzemské divadelnévédné, potazmo tane¢névédné odborné diskuze.
Nazirat jej pak prizmatem ,,vlivu“ jejiho francouzského krajana se nabizi i proto, ze jej sama
Détraz za inspiracni zdroj své tvorby opakované explicitné povazuje. Bakalatskéa prace je na
zakladé toho rozdélena na dvé Casti: na samotnou uméleckou tvorbu Flory Détraz, kterou
diplomantka bliZe nastifiuje prostfednictvim nékolika jejich d€l, a na ¢ast tzv. inspiracni, kde
vykladem mys$lenek Antonina Artuada diplomantka poukazuje na konkrétni styéné rysy obou

umelct, respektive jejich interpretaci a vyuziti v dile Détraz.

Jiz z ivodnich tezi je znat diplomant¢ino veliké zaujeti tvorbou Flory Détraz a snaha o
jeji analytické uchopeni. Az fascinujici je detailni popis jednotlivych jejich performanci v prvni
¢asti prace, diky nimz si i1 ¢tenai tvorby Détraz neznaly dokéaze velmi ,,zivé* dil¢i sekvence a
déni v jednotlivych performancich predstavit a kontextové propojit. Nutno podotknout, ze
rovnéz jazykoveé je tato Cast velmi brilantni, diplomantka zde uzivd odborné terminy a
usouvztaznéni nejen z oblasti teatrologie, ale t€Z muzikologie, jejiz terminologické spektrum je
vzhledem ke zkoumané problematice obzvlasté relevantni a pro spravnost vytyceni
jednotlivych formulaci téz velmi zadouci. Zkoumané inspiracni vlivy Antonina Artauda,
doloZzené jeho jednotlivymi mySlenkami z dochovanych studii a esejii, 1ze v predkladané
bakalatské praci rovnéz argumentaéné akceptovat, byt jsem méla misty dojem, Ze je jejich
aplikace vedena pomérné mechanicky a je diplomantkou az pfili§ samoziejmé (nekriticky)
pfijimédna. Rovnéz bych v této casti uvitala jesté¢ hlubsi analyzu dil¢ich aspekti, kterd by
s objektivnim odstupem metodologicky vyuZivala né&které ze soucasnych teoretickych
konceptil, jeZ by byly pro analyzu tvorby Détraz adekvatni. Avizovana kognitivni teatrologie
(ve vztahu k divaku) je zde vyuzita velmi kusym, fekla bych az jen ,,natuknutym® zptisobem,
jeji potencidl tak zlstal v praci de facto nevyuZzit. Oproti tomu zakomponovani citaci Evy
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kontext, navic se nikde v praci o kritériich vybéru této literatury coby relevantni vice
nedozvime, neni tedy zfejmé, pro¢ se pravé K jejich uziti diplomantka uchylila. Nedostate¢ny
metodologicko-teoreticky ramec tedy shledavam za urcitou slabinu této prace, odtud tedy mé

drobné snizeni hodnoceni.

Jazykove i stylisticky lze naopak praci povazovat za velmi zdatilou, vyskytuje se vV ni pouze

nékolik pochybeni pfedevsim stran Spatného uziti znamének interpunkce.

Ptedkladanou bakalafskou praci Lucie Flemrové rada doporucuji k jeji obhajobé s navrZzenym

hodnocenim 1-, tedy B.
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