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{vysvétiivky hodnoceni: A = vyborny vykon pfevysujici dand kritéria, B = nadpramérny vykon s
minimem chyb, C = primérny vykon s prijatelnym poctem chyb, D = pfijatelny vykon s vétsim poctem
chyb, E = vykon vykazujici minimalni naplnéni kritérii, F = nepfijatelny vykon)

Doporudeni:

Viastni slovni hodnoceni teoretické dipilomové prdce obsahuje odstavec shrnujici obsah prdce a jeji
zavéry; rozvadi detailnéji hodnoceni dilcich kritéril uvedenych vy$e, zejména zdivodnéni znamek D, E,
F; vyzdvihuje pfednosti price, zviésté v pfipadé hodnoceni A, B; formuluje otdzky, k nim#Z se student/ka
musi pfi obhajobé vyjadiit; na zévér uvddi jednoznaéné vyjadreni, zda autor prokdzal & neprokdzal
schopnost samostatné tvirdi innosti ve své oblasti vyzkumu, zda jeho prdce spliiuje & nesplfiuje
poZadavky standardné klodené na diplomové prdce, zda vedouci/oponent prdaci doporufuje &
nedoporutuje k obhajobé a jokou znémku navrhuje. Slovni hodnoceni mé typicky rozsah 1
normostrany; v pfipadé prace bez vytek mdze byt i kratsi. U praci, kde neni co vytykat, je namisté
polozit doplfiujici otdzku ve smysiu, kam by uchaze pokracoval v dalsim vyzkumu.

Viastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prace:

Magisterska prace Martina Janouska spada do medialnich studii, ktera se na
nasi 8kole vyucuji pouze okrajové, pfesto vSak spliriuje naroky kladené na
podobné vyzkumy. Martin zvolil metodu kvalitativni analyzy, kdy na vzorku
deviti volebnich spoti uplatriuje jak formalni, tak obsahova kritéria. Pfi popisu
zvolenych vyrazovych prostfedkd dochazi k pomérné predvidatelnym
zaverdm, kdy se nam formét volebniho spotu jevi jako tvar dosti konzervativni
a omezeny. Martin Janousek poukazuje mimo jiné na umeélost vedouci k
patosu na jedné a trapnosti na druhé strané. Oboji se pak lehce stane kyéem.
Zbyvaiji jen prazdna velkd gesta, ktera maji prekryt absenci ideologie,
respektive kamuflaz faktu, Ze ideologie, 0 niz se tradi¢ni strany (ne hnuti)
opiraji chybi zcela. A je jedno zda jsou to Pirati ¢i agresivni strana jednoho
muze. Road movie tak miZe také v dasledku charakterizovat cestu odnikud
nikam...

Smutnym fakiem jsou zjisténi analyzuijici témata, z nichZ vyplyva, Ze Zijeme v
zemi, kterou nezajima, co se déje za jejimi hranicemi a obyvaji ji pouze lidé
bilé pleti, ktefi chodi spéat po setméni (viz. “...ani jeden spot neobsahuije jediny
zabér, ktery by se ¢asové odehraval v noci”).

Martin JanousSek presveédCuje 0 své vyborné znalosti vyrazovych prostredk
audiovize, opira se zjevné o svoji vlastni praxi realizatora reklamnich spot,
dovede si v8imat zvlastnich detaildl a ty zasazovat do SirSiho kontextu.

Ze tfi vyzkumnych otazek, které si Martin Janou$ek zvolil, bych doporucoval
Iépe rozpracovat posledni z nich dotazujici se na moznost trendi. Ale mozna
ani Zadné nejsou. A pokud jsou, pak by byla nutna komparace s historii tohoto
reklamniho “subZanru.” V zavéru prace postradam prehlednéjsi a dikladné&jsi
prehied vysledkd analyzy.



Prace je na velmi dobré stylistické Grovni, s ob&asnymi chybami (napf.
neexistujici slovo karikaturizuji), pouzita literatura je dostadujici a v textu se s
ni pracuje aktivné.

Praci Martina Janouska doporucuiji k obhajobé a hodnotim znamkou A.
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