Oponentsky posudek diplomové prace Michaela Goldschmida Prostor k tvorbé

“Ve své diplomové praci bych chtél najit odpovéd na otazku, jakym zplsobem jit
naproti vzniku idealniho tvaréiho prostfedi pro herce,” klade si v Uvodu své prace za cil
Michael Goldschmid. Zvolené téma - prostor k herecké tvorbé - plsobi nosné a slibné. Pustil
jsem se tedy do Cetby diplomantovy prace pln ocekavani - jakymi Ze to cestami povede svj
vyzkum a zda se mu nakonec podafi najit uspokojivou odpovéd na tak nelehkou a zaroven,
v hereckém svété, stale se opakujici otazku. Michaelovi Goldschmidovi je nutno pfiznat, ze
jeho prace pusobi velmi upfimnym dojmem. Dava nam nahlédnout do svého vnitfniho svéta
plného pochyb, pfedsudkl a zaroven ctizadosti a urputné snahy vymanit se z okovl
malovérnosti. Cela prace je svym zpusobem prodchnuta touhou po volnosti, po uvolnéni, po
nalezeni sebe sama a to jak prostfednictvim rozvijeni vlastni vile a odvahy, tak (v
neposledni fadé) i v ramci prace v tvur€im kolektivu nebo v interakci s empatickym a
inspirativnim rezisérem, v prostfedi vzajemné duveéry a otevienosti.

Goldschmidova prace se ve své uvodni ¢asti slibné rozviji, ale jakoby postupné
diplomantovi za¢al dochazet dech. V okamziku, kdy by méla, po zajimavé expozici, logicky
nasledovat soustfedéna analyza moznosti nalezeni tviréiho prostoru, se diplomant spokoji s
pouhym konstatovanim &i popisem prozitého. Tedy jakousi retrospektivou zazitku,
momentek a situaci, jez se udaly béhem jeho studia na DAMU. To zakonité vede k jisté
roztfisténosti, nesourodosti a pfedevsim k nevytéZzenosti zvoleného tématu. Je to Skoda,
nebot kapitoly - jako naptiklad ta vénovana hodinam herecké propedeutiky se St&panem
Paclem - naznacuji potencial Michaelovych moznosti v ramci této diplomové prace. O to
vetsi litost Cloveék pocituje pfi jakoby nedokonéenych, €i jen kratce shrnutych pasazich (coz
se tyka predevSim zavérecné Casti “Ansambl”).

| pfes tyto vytky a vzhledem k upfimné snaze nalézt odpovédi na jiz zminované
palCive otazky a téZ k dobré volbé, pouziti odborné literatury, navrhuji diplomovou praci
Michaela Goldschmida k obhajobé.

Otazky:

1) PiSete: “Bylo pro mé velmi nepfijemné a omezujici vytvaret postavu podle pokynd,
které nekorespondovaly s mou pfirozenosti.”
Jak byste - co by herec - definoval pojem: “moje pfirozenost”? Mohl byste uvést
neékteré dalsi priklady pokynu, jez nekorespondovaly s vasi pfirozenosti? Co z toho,
v dané chvili pro vas vyplyvalo? Jak témto situacim Celite?

2) Ve své praci zmifiujete Cinoherni klub 60. let, jako misto ideélniho tvirgiho prostoru.
Myslite si, Ze existuje nebo mlze dnes existovat divadlo, které by se svym duchem
mohlo s tehdej$im Cinohernim klubem srovnavat? Jestli ano - &im? Jestli ne - pro¢?
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