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Lucie Trojanova se ve své bakalatské teoretické praci, podobné jako mnoho jejich
kolegii a kolegyn pted ni, zabyva dramaturgickou koncepci hrdinovy cesty Josepha
Campbella, jak ji rozvinul a kodifikoval Chris Vogler. Téma bychom sice na jednu
stranu mohli povazovat za relativné vytéZené, pfesto ale povazuji pro studentku oboru
scendristiky a dramaturgie piinosné zaméfit se na fungovani a vyuziti této
paradigmatické vypravéci struktury z vlastniho pohledu. Oceiiuji také posun, na ktery
se autorka zametuje, a to specifikum cesty zenské hrdinky, opfeny o koncepce Kim
Hudson a Maureen Murdock.

Po shrnuti koncepci hrdinovy/hrdin€iny cesty jako dramaturgické osy autorka funkéné
zdiiraziiuje hlavni rozdily v archetypalnim pojeti jejich ptfibéhti a zde by bylo dle
mého nazoru zédouci jit vice do hloubky a v ndvaznosti jasnéji vymezit a pojmenovat
klicové body, s nimiz pracuje v naslednych analyzach vybranych filmu.



Autorka analytickou ¢ast ¢leni na tii kategorie, dle toho, do jaké miry napliiuji
,predepsanou’ strukturu. Za zajimavou, ale vétsi reflexi zasluhujici volbu povazuji to,
ze pro prvni dvé kategorie jsou zvolené v kazdé dva filmy tak, Ze jeden ma muzského
protagonistu a druhy Zenskou protagonistku. Tteti kategorie zkouma film Nadéjnd
mlada Zena (Promising Young Woman, 2020), ktery se schématem hrdin€iny cesty
CasteCné pracuje a ¢astecné se mu vzpira.

Celkové odiivodnéni, respektive jeho de facto absenci, vybéru filmt k analyze
pokladam za slabinu prace. Stejné tak riiznou strukturu analyz, kde v prvni kategorii
autorka pfiznan¢ piebird metodu Hudson a vyznacuje ¢isly body zvratii dle schématu
Hudson v pfevypravéném d¢ji a ve druhé rozvolnénéji rekapituluje a klade otazky,
ptestoze Sufrazetku (Suffragette, 2015) povazuje za film schéma napliujici.
Vyrazngjsi mira skutecné komparace a syntézy, ke které si autorka ptipravuje padu, je
spiSe promarnénou pfilezitosti teoretické prace. Zavérecny poznatek o vztahu hrdiny
respektive hrdinky ke svétu je cenny, ale jeho rozpracovani jiz ve vztahu k filmim by
pravé zabranilo spiSe povrchnimu vyznéni celku.

Otazky k obhajobé: 1) Jak probihal vybér filmt pro tii zvolené kategorie?

2) Je mozn¢é koncepce hrdinovy respektive hrdinciny cesty aplikovat na jakykoliv
film?

3) V ramci névrhu polarity ,,zdchrana/zména kralovstvi, jak relevantni je gender
hrdiny/hrdinky, jesté ve svétle toho, Ze prvni analyzovanou hrdinkou je Benjamin
Braddock?

Teoretickou bakalatskou praci doporucuji k obhajob¢ a navrhuji hodnoceni ,,C.*
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