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Bara Eichlerova si své teoretické téma volila v souvislosti se scénafem, v némz se chtéla pokusit
o ume¢lecké ztvarnéni piibehu s incestem (sourozeneckym). Bylo ziejmé, ze vychodisko bude
tteba hledat v oboru psychologie a antropologie a pojmout ho co nejstru¢néji. Pti patrani ve
sféte literarni a filmové se vSak jednak rozeviely rozlohy historického ¢asu (sahajici az tam,
kde se rodily myty), jednak se nabizela mnozina vyznamnych literdrnich a dramatickych
ztvarnéni incestniho tématu v pribéhu déjin. Ukézalo se prosté, ze téma presahuje moznosti
bakalétského tikolu, Ze se spolu s autorkou ocitdme v paradoxni situaci: na jedné stran¢ vyzva
ke zkoumani téch nejvyssich hodnot v oboru literarnim i pozoruhodnych dél filmovych, na
druhé stran€ védomi, Ze v danych (zejména ¢asovych) podminkach je ukol sotva uspokojive
splnitelny. I za cenu kompromisu, zjednoduseni, netplnosti, metodické nedomyslenosti Bara u
tématu setrvala s tim, ze v kazdém piipad¢ ji prace — svou podstatou, nikoliv metodou,
tematologicka — pfinese cenné pozndni. UZ jenom tim, Ze se pokusi poukazat na davnovékost,
soucasn¢ také nadCasovost incestni touhy, kterd musela byt tak zdhy tabuizovéna; Ze alespon
nastini jeji inspirativnost, skuteCnost, ze ,,poznamenala”“ mnoha dila literarni (pocinaje
starovékymi epos) a pozdéji, nékdy v piimé navaznosti na literaturu, i dila filmova.

Pro stru¢nou diachronni prezentaci jsme volili Sofoklova Oidipa krale (eposové zpracovani
mytu se bohuZel nezachovalo), stiedovékou versovanou legendu Hartamana von Aue Rehof na
skale (Gregorius auf dem Stein), barokni drama Calderona de la Barcy PoboZnost kfiZe,
dekadentné estétskou novelu Krev Wilsungli Thomase Manna, faulknerovsky experimentalni
narativ Hluk a vfava (namisto Absolone, Absolone!, jehoz stru¢nd prezentace by byla jesté
absurdnégjsi). MuZ bez vlastnosti byl pak zminén pro svou vyznamnost.

K tomu dodejme, Ze v okruhu klasickych dél 1 dél moderné;Sich se pak nabizela pozoruhodna
propojeni a aktualizace. Mam na mysli kupfikladu mnohd nova zpracovani oidipovské latky
(sahajici az k A.Gidovi a J.Cocteauovi). Bara ve své praci objasiiuje, jak na stfedovékou —
legendarni — variantu navazuje posledni dilo Thomase Manna Vyvoleny, ve kterém byla ona
legenda se zdvojenym incestem pietvoiena na roman.

Jak se v praci zmiflyje, inspiroval se piedni Spanélsky basnik a dramatik Lorca biblickym
incestnim piibéhem Amnoén a Tamar, v novele Thomase Manna byl zase tematizovan
(prostfednictvim vyfezu z Wagnerovy opery ) osud sourozencti Sieglindy a Siegmunda, postav
s niebelungskych baji, aby se s nim mohla konfrontovat zhyckana, v duchu dekadentniho
estétstvi pojata dvojcata ze zbohatlické Zidovské rodiny. Jenom poznamenejme, Ze Calderénovu
Poboznost kiiZe adaptoval pro alZirské divadlo Albert Camus.

Pozoruhodny literarni kontext mohl byt pfipomenut jen stru¢né a zjednodusené. VéEtsi prostor
byl ponechan pfedevs$im rozborim vyznamnych filmovych dél: adaptacim ze svétové literatury
(Ian McEwan:Betonové zahrada 1993; Max Frish:Homo Faber 1991); dale Viscontiho filmu
Hvézdy velkého vozu (1965), Bertolucciho Snilkiim (2003) a kone¢né Svycarskému snimku
Ohen v horach (1985, r.Fredi M.Muer), ktery Bara nov¢ objevila.



K rozbortim bych celkové uvedla nésledujici: autorka se oCividné snazila prezentovat vybrané
filmy co mozna nejdikladnéji, pficemz mira podrobnosti tu odvisela od slozitosti (Ci
jednoduchosti) syZetu (nejkomplikovanéji je kuptikladu vystavén Homo Faber, nebot’ ndhoda
ve sluzbach osudu tu pfindsi fadu zvratl i tragické vyuasténi). Narocnost tkolu, na ktery se
nedostavalo Casu, také ale autor¢ina pochopitelna mala zkuSenost s podobnymi komplexnimi
tématy, dle mého minéni zplsobily, ze se ji vzdy nedaii soustiedéné¢ sledovat vychozi
interpretacni hledisko, prvofadé pro dila s incestem. Ctenafi predkladané prace se viak dostava
takové miry zasvéceni, ze si mize pochopit smysl tematizace a dramatizace incestniho vztahu
jaksi po svém, ze je z textu Citelny.

V zavérecné fazi, ktera se odehravala pod tlakem ¢asu i naro¢nosti riznorodych uméleckych
vypovedi, se autorka zjevné pokusila analytickou ¢ast né¢jak koncipovat. Zdlraznéni jistych
tematickych a syzetovych aspektii v titulech dil¢ich kapitol (Izolace a rozpad rodiny; Minulost
a osudovost; Vzajemné okouzleni ¢i zrcadleni) lze myslim dobie akceptovat, protoze tyto
aspekty byly vyvozeny ze zkoumdani vybranych filmovych narativi.

Problém nastal u vnitiniho Clenéni rozbori, které mohlo byt zav€asu vice sjednoceno.
Kupftikladu ,,Prostiedi a svét ptibéhu“ je platnym ,,navéstim* pro vSechna dila. Zatimco
,Otazky, které incest pfesahuji* (minéna politika a cinefilstvi ve Snilcich) plati pouze pro jeden
film a nema smysl je jakkoliv zdtraznovat. Z rozboru Hvézd velkého vozu se titulky zdhadné
zcela vytratily, vSechno je tudiz ,,Déjem®. To ovSem v tomto pifipadé moc nesedi, nebot’ se
vyklad nélezité soustied’uje ke vztahové kolizi sourozencti, k zdhadné minulosti a ¢asoprostoru
starobylého palace.

Jako nadbyte¢na se mi jevi ,.kolonka* o filmovém jazyce. Navic o zplusobu vizualizace, o
estetice obrazu, se piSe 1 pfilezitostng, tam, kde je to nélezité napiiklad z hlediska naplnéni
incestni touhy. Stylotvorné prvky a postupy se daii postihnou v souvislosti s tématem, piibéhem
1 prostiedim zejména v ptipadé Betonové zahrady a Ohn¢ v horach.

Podle mého nazoru rozeviela Bara Eichlerova svou bakalaiskou praci velice pozoruhodné a
naro¢né téma, s nimz zatim svedla nerovny, ale statecny zapas (At si to nékdo v tak kratkém
jesté nedospélo. Prace si vazim, jsem za ni osobné¢ také zodpovédna, ale téz vdécna. Doporucuji
tuto praci k obhajobé a navrhuji znamku B.



