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Na praci Marii Pochobradské (=MP) si cenim autor¢ina nezastiené subjektivniho pfistupu.
Filmatka Arnold neni pro MP polozkou ,,objektivniho® vyzkumu, ktery by byl s chladné
nezaujatym nadhledem sttizlivé popsan a ptipadn¢ i kriticky vyhodnocen, ale pfednostné
objektem osobné ladéného vyznani k umélkyni a ¢lovéku, jejz MP vnima, ocenuje a obdivuje
jako sviij zivotni a tvaréi vzor. To ani v nejmensim nevnimam jako ,,vadu‘ teoretické prace,
naopak, horouci zapal pro pfedmét svého zajmu, k némuz se MP v praci opakované ptiznava,
Vysoce ocenuji coby Sice nejspi§ nevédomé, ale proto o nic méné hodnotné piihlaseni se

k platonské tradici, podle niz je vasen nutnym pocatkem veskeré touhy po poznani.

Rizikem takto pojatych, vyrazn¢ osobn¢ ladénych portrétii se samoziejme muize stat ztrata
smyslu pro proporce, ¢i dokonce slepota k uréitym rystum portrétovaného. Jako piipadné
preventivni opatfeni by se dalo doporucit SirSi seznameni se S dosavadni literaturou
vénovanou predmétu mého zajmu, a to i s takovou, kterad je vici nému pomérné kritictejsi. Je
tieba konstatovat, ze MP se touto cestou nevydala: z ohlast na filmai¢inu tvorbu cituje
vzacné, a i pak piedevs§im takové charakteristiky, s nimiz souzni (vyrok Jana Kolaie o filmu
American Honey), zatimco napftiklad jisté zahrani¢ni novinafe pokara za jejich nedovtipné,

vici Arnold malo empatické dotazy. Zaroven ale musime s jistym piekvapenim doznat, ze



tato reSerSni stfidmost zadsadnéji nepodryva argumentacni presvédCivost vykladu, a nezbyva
nam tedy nez polozit si otazku, jak je to mozné.

To, ze filmatka Arnold je pro MP v nejednom ohledu vzorem a inspiraci, Se projevuje prave i
ve ,,stylu“ pfedloZzené prace. MP si napiiklad opakované v§ima toho, jak tésné, takiikajic
,,hapticky* se ve filmech Arnold kamera ,,nalepuje* na sledované postavy. Ptizna¢ny rezijné
kameramansky postup, v némz by mén¢ vstiicny hodnotitel mohl spatiovat i riziko jisté
manyry, MP vysoce vyzdvihuje pro jeho G¢inek na divaka; zd4 se mi, Ze sama se svym
psanim snazi podobné zaujmout naléhavym piedstavenim stylistickych ,,pohybi‘ filmarky,
jimz se snazi piiblizit do takové miry, aby jejimu badatelskému pohledu zadné z téchto
,kreativnich gest* neuniklo v jeho plném vyznamovém potencialu, a zaroven z tohoto
pohledu ,,natésno* vcelku logicky eliminuje vSechny rusivé vlivy, tedy zejména pohledy, jez
by si filmatce troufl vénovat nékdo jiny. MP si vytkla za sviij hlavni cil porozumét filmaiciné
primarné ,,intuitivnimu® pfistupu K tvorbé a faktu, ze jeji dila vznikla timto postupem
nepisobi povrchné ani libovolné; sama tuto intuitivni orientaci svym psanim svym zptsobem
nasleduje — pustila se do n¢&j S prvotni, energickou intuici, ktera se ovSem Vv prub&hu psani
nutné stava, pokud text ma vést k smysluplnému cili, védomé kultivovanou a reflektovanou.
Protoze prizkum, ktery MP timto zptisobem podnika, je vskutku pozorny a vici filmai¢inym
charakteristickym postupiim a jejim potencialnim t¢inktum reflektované empaticky, vysledny
portrét Andrey Arnold puasobi celistve, plasticky a divéryhodné. Zavér, ze Andrea Arnold

V jistém smyslu toci stale tentyZ film, by vyznél jako lacind banalita, nebyt pfedchozi peclivé
registrace jemnych diferenciaci mezi jejimi jednotlivymi snimky, jez svéd¢i o nanejvys
zodpoveédném piistupu silné umélecké osobnosti k vlastnimu talentu. Za vasnivost, s niz se
piihlasuje k takovému vzoru, se MP véru nemusi stydét. V SirSim kontextu odborného badani
o filmatfce Arnold sice MP nepfichazi asi s ni¢im pfevratné objevnym; mam ale za to, Ze pro
inspirativni sebereflexi vlastniho tvir¢iho postoje prostfednictvim takto soustfedéné a peclivé

teoretické analyzy vykonala maximum.

Praci MP navrhuji k obhajobé s vySe uvedenym hodnocenim.
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