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minimem chyb, C = priimérny vykon s prijatelnym poctem chyb, D = pfijatelny vykon s vétsim poctem
chyb, E = vykon vykazujici minimdlIni naplnéni kritérii, F = nepfijatelny vykon)

Doporuceni:

Viastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prdce obsahuje odstavec shrnujici obsah prdce a jeji
zavery; rozvadi detailnéji hodnoceni dil¢ich kritérii uvedenych vyse, zejména zdlvodnéni zndmek D, E,
F; vyzdvihuje pfednosti prdce, zvldsté v pfipadé hodnoceni A, B; formuluje otdzky, k nimZ se
student/ka musi pfi obhajobé vyjdadrit; na zavér uvddi jednoznacné vyjadreni, zda autor prokdzal Ci
neprokdzal schopnost samostatné tvirci Cinnosti ve své oblasti vyzkumu, zda jeho prdce spliuje i
nesplriuje poZadavky standardné kladené na diplomové prdce, zda vedouci/oponent prdci doporucuje
Ci nedoporucuje k obhajobé a jakou znamku navrhuje. Slovni hodnoceni md typicky rozsah 1
normostrany; v pripadé prdce bez vytek mize byt i kratsi. U praci, kde neni co vytykat, je namisté
poloZit doplnujici otdzku ve smyslu, kam by uchazec pokracoval v dalsim vyzkumu.
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Vlastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prace:

Téma této diplomni prace je vyjieé a nebylo na jeSha naSi katae nikdy
presentovano. Také &gob zpracovani je zajimavy.

V prvni obecnéasti autor nastinil zakladni axiomy tohoto vztanamatického
pusobeni a scetdveé formy filmu v souvislosti s vytvarnybeSenim obrazu. Lubomir
Ballek vychazi hlavéz pohovot se déma kameramany a rezisérem Janem
Svankmajerem. Cituje jejich nazory sigmjuje viastni komenté.

Prvym komentatorem tohoto tématu je kameraktartin Strba. Z jeho vykladu a
z reakci autora této prace se dozvime mnoho zajichazé&¥ru jako je dilezitost
dramaturgie dila, spoluprace a komunikace s rezsévztahu literarniho a
technického scém@, storybordu a dalSich souvislosti tykajicichéseatu prace.

Druhym kameramanem, ktery komentuje toto t§enljiro Gabor. Tento
prispivek vychazi hlavéz jeho prace na konkrétnim filmu, reziséra Zieyen
Knoflikati. Zde Gabor zdraziuje dilezitost vztahu kameraman — rezisér a jejich
spolupraci a tér¢i harmonii. Hlavi na sjednoceni vytvarného obrazového stylu, i
kdyZ se vymyka obvyklé estetické vytvarné pogblonového obrazu.

Tretim citovanym tircem je vytvarnik a rezisér Jan Svankmajer. Tenttnss
znamy tiirce ma ke vztahu dramaturgie a filmového literaordébénée polemicky
vztah. Popira idlezitost technického scéifeaa storybordu. Preferuje okamzité
spontanni mysleni a pogdlomy psychicky automatismus, coz odpovida krédu
surrealistického mysleni tohotaitee. Tento hragni nazor je dkazem nejednosti a
prikladem rozdilného vztahu rezigée funkci literarniho scérté ve vztahu k podab
budouciho filmového dila.

FredloZena diplomni prace je originalni, jak témattak,i zpracovanim.

Toto mnohoznéné téma je probranaikladnrs a je proctende pouwné.
Proto navrhuiji praciijjmout a hodnotit znamkou , A*
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