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Text posudku:

Diplomantka si zvolila téma, které se svym zabérem na prvni pohled jevi jako
pomérné uzké. Obsah tématu vSak napliuje beze zbytku a problematiku
zaméstnavani umélcl na dobu uréitou/neuréitou pojima &iroce, obsahle a podrobné.

Celkové lze praci hodnotit jako velmi zdafilou a nadstandardni. Zminéné
hodnoceni je umocnéno tim, ze diplomantka, aniz by sama byla vystudovanou
pravnickou (pokud jsem spravné informovan), dokazala nesnadny pravni rozmér
prace vystihnout s velkou mirou formulacni presnosti a logické spravnosti Gvah a
z4vérd, coZz u studentl katedry produkce bez pravniho vzdélani nebyva pravidlem ¢i
zvykem (argumentace nejen pravn|m| predplsx, ale v Jednom pripadé téz judikaturou
Nejvys$siho soudu, budiz toho dlkazem). Casti prace pojednavajici o pravnich
aspektech véci by dle mého nazoru obstaly i pri diplomovych pracich obhajovanych na
fakulté pravnické. Z textu prace je dale jasné patrné, ze diplomantka vyuzila svych
profesnich zkusenosti z baletni sféry, coz nepochybné opét prispiva k celkové kvalité
prace.

Diplomantka se i o slozitych problémech vyjadfuje pomérné srozumitelné. Obcasnych
nedokonalosti pfi formulovani nékterych zavérl & myslenek si sice dopousti, to ale
pouze zfidkakdy a nejde o zasadni véci, jimz by nebylo mozné vcelku dobre
porozumét (kuprikladu v pripadé baletu, opery a Cinohry nejde prisné vzato o zanry,
jak diplomantka uvadi, ale jde o druhy hudebné-dramatického scénického umeéni).

Pouze pasaze tykajici se DPP nebo DPC mohly byt bud vyrazné zkrdceny nebo zcela
vypuétény, a to nejen proto, Ze bakalarska prace (Citajici takrka 60 stran) jiz tak
znacné presahuJe povinny/doporuceny strankovy rozsah, ale zev]mena proto Ze otazka
pracovniho poméru na dobu urC|tou/neurC|tou s DPP nebo DPC nesouvisi vibec nebo
jen velmi vzdalené (umélci pracujici na DPP nebo DPC nemohou predstavovat pro
zameéstnavatele zadny problém z hlediska moznosti ukonceni spoluprace, kdyz oba
typy dohod Ize v porovnani s pracovnim pomérem ze strany zaméstnavatele snadno
ukondit vypovédi, coz ostatné sama diplomantka ve svém vykladu sama zminuje).

Za zajimavou a poucnou povazuji nejen pravni rovinu prace (a to pomérné podrobny
pravni rozbor zejména prisluSnych ustanoveni zakoniku prace jako stézejni pravni
normy pro dané téma), ale téz rovinu produkéni/producentskou/dramaturgickou
tykajici se praktickych potiZi souvisejicich se zaméstndvadnim umélci na dobu
uréitou/neurcitou. K tomu vSemu diplomantka seznamuje ctenare s vysledky
vyzkumuU, mapujicich ¢eskd vicesouborova i jednosouborovd divadla ohledné toho,
jak, pro¢ a v kterych pripadech uzaviraji smlouvy na doby urcité nebo naopak
neurcité, kdy smlouvy prodluzuji a jak je prodluzuji, do jaké miry vyuzivaji moznost



uzavfit dohodu o zvlastni povaze prace s odborovymi organizace apod., to vSe zvlast
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(oddelene) ve vztahu ke trem ruznym souborum (cCinohra, balet, opera). V teto
souvislosti zejména ocenuji, ze veskeré vyse nastinéné roviny
(pravni/produkéni/vyzkumnad) se diplomantce dari pomérné sofistikované propojovat
tak, aby se Ctenar v textu a smyslu sdéleni neztracel.

Po jazykové a formalni strance jsem neshledal zavaznéjich problému; jednu chybu na
strané 52 (véta prvni) ve shodé podmétu s prisudkem lze prehlédnout a odpustit. Za
kladnou stranku lze oznacit téz prehlednou a systematickou praci s literaturou a
ostatnimi zdroji.

Otazka k obhajobé:

Pfipustme situaci, ze divadlo nevyuzilo moznosti postupovat podle §39 odst. 4
zakoniku prace a je tudiz nuceno postupovat podle §39 odst. 2 zakoniku prace
(uzavrelo tedy smlouvu na dobu urcitou v délce trvani 3 let, kterou nasledné dvakrat
prodlouzilo). Jak se diplomantka stavi k moznosti, Ze by divadlo namisto , povinného"
prodlouzeni pracovniho poméru na dobu neurcitou pracovni pomér neprodlouzilo, a
namisto toho by uzavrelo s umélcem ve vztahu k dalsi spolupraci smlouvu licen¢ni a
smlouvu o vytvoreni uméleckého vykonu? Skyta takové reseni néjaké pravni problémy
¢i rizika? Pokud ano, jaké?

Bakalarskou diplomovou praci k obhajobé doporucuji.
V zavislosti na Uspéchu obhajoby navrhuji hodnoceni v rozmezi A-B.
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