Oponentsky posudek na diplomovou praci Barbory Drastové

»Souvislosti pedagogické a herecké kondice*

Diplomova prace Bary Drastové je poctivou sondou do vyvoje diplomantky jakozto
studentky, pedagozky a autorsky pusobici osobnosti. V prvni kapitole ,,Struéné o mné* je stavba
textu popsana nasledujicimi slovy:

,,Ctenaf snad promine, ze své zkusenosti nefadim vzdy chronologicky. Patchworkové deky
z houpacky (o kterych byla fe¢ v Prologu, pozn. oponenta) pfedznamenavaji strukturu
pfedkladaného textu. Kdo by se nepohoupal?* (str. 13)

Predstava, ze by ony zkusenosti a zazitky mohly byt fazeny s ohledem na jejich casové
souvislosti, neni snad pro text typu diplomové prace zcela bézna, v piipadé Bafina psani by ale
nebyla nikterak pomylena. Vzdyt’ to, co pise, je mimo jiného bezpochyby také piibéh. Je to piib¢h
Bary Drastové, ktera uci, uci se, hraje, hraje si, a mezi tim jesté leccos dalsiho.

Text samotné prace se odbyva na tfech urovnich: Prvnim orienta¢nim rozlisenim je stiet,
tedy svého druhu dialog mezi Barborou-hereckon a Barborou-ucitelkon, zakladni dilema zivotnich
vychodisek, osobniho pnuti a dal$ich zivotnich vyhledi. Za druhy rastr by bylo lze povazovat mapu
jednotlivych Bafinych pusobist’, kde se ona vyskytuje v proménlivych a ¢asto kombinovanych
rolich: Herecké studio Svandova divadla, KATaP v dennim studiu a v kurzu Kreativai pedagogika
na stran¢ jedné, krouzky herectvi ve skole Talent Company a Studiu Altik, prace ve skolce
a vdomov¢ pro seniory. Do tfetice je tu formalni ¢lenéni prace, patrné zejména v paté kapitole
,Moje pedagogika“ a jejich podkapitolach ,,Improvizace, Predstava, K sobé a Laskavost®, které
volné vymezuje prostor ivaham o hlavnich tématech a sméfovanich Bafiny pedagogiky a skrze
které dvé vyse zminéné vrstvy jaksi prosakuji. Ponékud ornamentalnim zptisobem jsou do textu
vetknuty autorciny denikové zaznamy, které ,text zpfesnuji a dopliuji.“ (str. 8) Nutno dodat, ze
vice doplnuji, nez zpfesnuji, tvofi spis dalsi vrstvu se samostatnou vypovédni a estetickou
hodnotou.

Nejsilnéj$i momenty prace jsou ty, kde Bara neztstava v obecné roviné a nabidne popis
konkrétnich viemd, pedagogickych postupi nebo poznatki. Zel Bohu a2 pili§ ¢asto se zastavi
tesn¢ pfed timto rozhodujicim krokem, napf. kdyz v kapitole Pedagog informuje o dvaceti
piipravnych individualnich lekcich pro Ivu, adeptku studia herectvi na konzervatofi. Dovidame se,
ze se pracovalo s hlasem, ze byly na programu improvizacni a pohybova cviceni a prace s textem
a 7e to Ivé pomohlo. Ze ziskala herecké dovednosti a 1épe se potyka se svou introvertni povahou,
kterou vnimala jako omezeni. Diplomantka z toho vyvozuje, ze ,,vedlejsim ucinkem ziskavani
herecké kondice muze byt i osobnostni rozvoj“ (str. 27), a nejspis se v tom neplete, ja zde ale vidim
pfedevsim prostor pro podrobnéjsi rozbor samotného pedagogického procesu.

Zabér cinnosti Bary Drastové je bez nadsazky dechberouci a zpusob, jakym postupné
integruje nabyvané zkusenosti a tvaré¢im, autorskym zpusobem je opét uvadi v praxi je neméné
pusobivy.

Text prace, ktera o tom vSem pojednava, dava zatim spi§ jen tusdit, jak to s onou Bafinou
pedagogikou je, ale jako vstupni, prubézna zprava o ¢innosti i tak bez problému obstoji. Se zdroji
je pracovano usporné, ale efektivné. Pfi pokusech o zobecnéni zkusenosti dochazi tu a tam k ne



zcela pfesvédéivym vyvodum (,,...protoze jsme piili§ pouceni, lehkost ztracime. Proto je dulezité,
byt’ zname teorii, jednat s lehkosti. str. 38), nicméne¢ sloh je celkov¢ zivy a misty pfimo jiskrny.

Praci doporucuji k obhajobé, navrhuji hodnoceni C.

Prosim o popis vybraného pedagogického momentu, lekce nebo postupu, ktery by dokladoval
diplomantcinu jinak nezpochybnitelnou zakofenénost v pedagogické praxi.
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