POSUDEK HABILITACNI PRACE PhDr. MgA. JOSEFA ZARUBY-PFEFFERMANNA, Ph.D.

MEZI HUDBOU A OBRAZEM. EVROPSKA HUDBA V ZRCADLE SPOLECENSKYCH A KULTURNCIH ZMEN
S DURAZEM NA REGION STREDNI EVROPY MEZI LETY 1526 AZ 1918. Praha 2021.

PfedloZena habilitaéni prace PhDr. Josefa Zaruby-Pfeffermanna, PhD. je svym Sirokych mezioborovym
zabérem i zpdsobem zpracovani zvlaté v Eeském muzikologickém kontextu ojedin&la. Je déna
dosavadnim zaméfenim praxe autora, jeho zajmem o publicistiku a popularizaci i zkuSenostmi ze
zahranici, kde jsou odlidné zvyklosti v akceptovatelné stylistice humanitné zaméfenych odbornych
textd (minéno predeviim USA).

Autor sam se k vymezeni vyjadtil v dvodnim shrnuti takto: “Predkiddand préce, kterd se zabyvd

ey

vyvojem evropské hudby od Sestndctého stoleti a7 k pocdtku dvacdtého stoleti, je siteji rozkrocend jak
casove, tak Zdnrové a uvdd pHiklady postaveni hudby béhem spolecenskych a ndzorovych promén.
VSimd si vztahu hudby a jinych uméleckych disciplin, pfedevsim vytvarného uméni a architektury, a
dotykd se promén vztahit mezi hudebnikem, mecendsem a konzumentem hudby v pribéhu
sledovaného obdobl.” (s.4), pokraéuje “Stfedni Evropa je pro déjiny hudby stéZejnim regionem. Proto
se v této praci budeme snait zachytit rizné kulturné spolecenské jevy, které k vyznamu hudby
pfispivaly” (s.5)... “SpiSe neZ pfehledem déjin hudby je tento text historickym zamyslenim, pro¢ se
stfedni Evropa stala béhem nékolika poslednich staleti jadrem hudebnich dé&jin, a nikoli jeho periférii.
To se totiZ nestalo v Zddné jiné umélecké oblasti, pouze v hudbé...V této studii se budeme snaZit
hovofit o stfedni Evropé juko celku, ze kterého lze jen obti#né vydélovat narodnf kultury” (s.6). Pfesto
se autor vénuje vice i ceskému tématu, tam, kde se mu to jevi uchopitelné a specifické.

V ndzvu samotném je vymezeno obdobi vi4dy Habsburkd mezi léty 1526-1918. Autora podle jeho
vlastniho vyjadFeni motivovalo k této volbé nékolik skuteénosti — bylo to obdobi v daném regionu a
pro nade zemé velmi dynamické. Politické udalosti a rozhodnuti mély na hudebni kulturu a jeji
institucionalizaci mimo¥adny vliv, pfitemi Habsburkové podle autorova nazoru hudbu nejen

- mimotadné aktivné osobné péstovali, ale ,vyuZivali i (i} jako médium, které spojovalo jeji (tj. fi3e)
nesourodé casti.” ... jako ,prostiedek k prosazeni ur&itych myslenek.” {s.7) minéno napf. jako néstroj
spolecenské prestife, kulturni jednoty, podtrieni manifestace vojenské sily, rekatolizace. Pozdéji se

proti jejich villi stala hudba (zejména opera) i ,nastrojem” revoluce.

Nazev ,Mezi hudbou a obrazem” by mé&l odkazovat na zvy$enou pozornost k vytvarnému kontextu,
ktery se v préci vyskytuje nékolika zplisoby 1) napf. ve vazb& promén architektonickych dispozic
dvorskych €i cirkevnich prostor k chapani vyznamu hudby a spolegenského postaven! hudebnikd 2) ve
vzajemném umélecko-estetickém ovliviiovani skladatelli, vwivarnikii a literath (pFipad R. Wagnera,
modernismu), 3) v konkrétni obrazové dokumentaci historickych tdajd, zejména pro staréi obdobi.
Bohuzel, ne viude je uveden konkrétni zdroj, ze kterého obrazovéd dokumentace presné pochazi.
Nazev prace ,Mezi hudbou a obrazem" mo¥na neni nejétastnéjsi vzhledem k intuitivnimu pochopeni
toho, jak se s latkou bude pracovat.

Autor pfedsunul hlavnimu tématu jesté kapitoly zamé&Fené na vyvoj teorie hudby, d&jiny hudby a
zaloZeni muzikologie jako akademického oboru na prvnich 39 stranach.

Co se tyte zpsobu zpracovani, tak autor syntetické prace v zévére&né kapitole piedjima pfipadné
oponentni ndmitky a charakterizuje svij pfistup jako motivujici k dal3i reflexi. Piée ,, Swwm zpiisobem
tedy je tato studie programové ,kavdrenskym“ pFistupem, ktery nepfichdzi s objevem neznémé
partitury ani jiného konkrétniho archivniho zji§téni primdrniho vyzkumu, i kdy# i zde je poukdzéno na



nové poznatky...Je rovnéZ snahou navrdtit evropskou kulturu do ramce Sirdich debat, které utvdreji vizi
spolecnosti schopné obecné seberefiexe. “(s.292)" a pokraduje ,Je zfefmé, Ze v takto Siroce pojaté
syntéze nelze vyloucit urcité zkresleni...text Mezi hucbou a obrazem je...vyzvou k zamysleni.” (s. 293).

Co se tyge informacnich zdroja, jsou viceoborové, zahrnuji syntetické i manografie prace. Autor
vyuzivd i klasickou muzikologickou a estetickou literaturu, k niz ug se velkd gast mladgich autord
pfimo nevraci. Pfinosem jsou jazykové kompetence autora. Pro studium oboru potfebnd néméina uz
neni bé&Znym vybavenim mlad¥f generace muzikologg.

Co se tyge obsahového zabéru, je sice Gvodni &&st, tykajici se “zrodu teorie hudby” a déjin hudby pfi
své struénosti dobfe zpracovang, ale z hlediska pfedkladané habilitaéni prace by mohla byt
vypusténa. Chapu Geelnost této partie pro studenty jinjch obor(, nebo jako soucast popularizaéni
pfehledové préce.

Nejlépe zpracované a zajimavé jsou zejména kapitoly zabyvajici se sociologickymi aspekty (postavenf
hudebnik(), motivacemi a konkrétnimi dopady politickych rozhodnuti na hudebni praxi, nebo vlivem

hudebni praxe na politiku, zejména v dobdch jeji nejvy3si prestize za romantismu. Dale jsou to pak
nékteré ucelené tematické bloky napf. o vzniku dvorskych a vojenskych kapel.

K obdobi vlddy Habsburki vy3lo v poslednich letech esky n&kolik obsainych vwyznamnych
historiografickych praci, z nichZ mohi autor &erpat,* nicméné pisatel autorsky rozpracovava
pfedeviim témata souvisejicf s hudebnim provozem. V&ima si promény nastrojl reprezentace statu
{ze sakralnich na kulturni), které Habsburkové pfi nastupu k moci vyuZivaji, a tudiZ de facto podporuji
vznik kapel (Ferdinand 1., Leopold 1), rozvoj dechovych Fesfovych hudeb pivodné s vojenskym Gicelem
(Maxmilidn H, Marie Terezie ad.}, opery (Leopold |, Marie Terezie, Ferdinand I11}. Obecné jsou tato
fakta znama, ale autor dohledava rozmanité konkrétni pfikiady, citace, obrazovou dokumentaci,
které Casto dokladaji necht&né aéinky udalosti nebo rozhodnuti, rozdily mezi reprezentativnim image
panovnika a jeho konkrétnimi vyjddienimi - nap¥. reklamni motiv Marie Terezie a malého Mozarta s
doloZenim kontrastnich pragmatickych motivaci omezeni hudebnf praxe (Setfeni prostiedki kvali
pruskym valkam), i pokust, jak situaci pragmaticky Fesit (jeji progresivni névrh na jakysi grantovy
systém podpory pro dvorni kapelu G. Reuttera). Autor také barvit& Ii& t&%kosti rodu ob&anské
spolecnosti za Josefa Il i s dopady n&kterych jeho voluntaristickych »Socio-inZenyrskych” natizeni
napf. v detailnich Gpravdch obFad(i a pohiebnictvi, kterd oviem vyvolala kompenzaéni mechanismy v
kultufe na zaklad& skute¢nych potteb lidi. Rozkryvé politické pozadi “instalace” novych kulturnich
styl( na principu opoziéniho mysleni (nabidka barokni citovosti posflené enskou marianskou
symbolikou jako protiklad protestantské stizlivosti a opétné ,odinstalovani” baroknich hodnot v
osvicenské pfedstavé vlady “rozumu nad citem” s ndvratem pievahy muzské symboliky).

Schopnost zarover vidét to podstatné a dohleddvat konkrétni piiklady, stavét vedle sebe paradoxni
ddsledky politické instrumentéini manipulace jsou cennym piistupem, ktery stoji za to byt
rozpracovan, protoZe kvalitni “kavérenska diskuse,” kterou s nadsazkou autor zminuje, maZe byt
zaloZena jen na dostate¢n@ konkrétni historické a filosofické pouéenosti, nestaci jen vile k debaté.
Probihajici ztrata instinktu k rozpoznani skryt&jsich manipulativnich praktik moci, vjznamu posunu
narativu pro vnimani hodnot, vyznamu zdmén kli¢ovych slov a pfekédovavani symbold, je pro
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spolecnost nebezpe¢na. Neni tedy divu, Ze autor apelativné cituje J. Habermase s jeho stale
aktudIn&jSim rozli$enim komunikativniho a instrumentélniho jednani. Domnivam se, e pisatel ma
kapacitu téma vztahu moci a kultury/hudby rozvinout a dotéhnout, byt je odborné i lidsky rizikové.
Doporucuji doplnit jedté filosofické zdroje nejméné o piinosnou perspektivu M. Foucaulta a jeho
vyklad vlivu moci na diskurz, véetn& védeckého. Autorovi by mohla byt blizka i Foucaultova
obezfetnost k selektivni pozornosti vii¢i shiranym datéim.

Co se tyCe urovné zpracovani, tak nékters témata jsou v praci rozvedena relativné do hloubky,
nékteré kapitoly jsou spi§ povrchové dotceny (napt. modernismus). Zd4 se, e rozvrh textu je
pfipraven na dal$i rozpracovavani.

Rekapituluji tedy, Ze pro ucel habilitaéni prace mohl byt text koncentrovan na néktera sociopoliticka
témata v souvislosti s hudebnim provozem (se zahrnutim vytvarného a architektonického prostiedi) a
postavenim hudebnikd, coZ je samo o sobé zajimavé a mélo komplexné zpracované téma. Autor
mohl rovné&Z volit cilenéji nazvy kapitol, text by phsobil dost¥edivéji. Mohl také vypustit impresivni
tvod, kde se dotyka i konceptu ,zoomuzikologie®, resp. »bioakustiky”, oboru, ktery se sice zajimavé
rozviji, ale nemd k dalimu textu Zddny vztah. Chapu, e autor s p¥ihlédnutim k popularizaci chtél
vzletné ukazat hudbu jako v3udypfitomnou s pfirozenymi zaklady.

Zavér: Vzhledem k tomu, Ze se jednd o habilita¢ni praci, ktera by méla kromé& odborné zpUsobilosti
dokladat i pedagogickou kompetenci, jevi se prace piinosna schopnosti zpracovat velké objemy dat,
pochopit souvislosti a doloZit obecné tdaje konkrétnimi priklady, které dodévaji vykladu pestrost a
hloubku. Viceoborové syntetiky pedagogické praxe potfebuje, i kdy? tato konkrétni prace, jak sam
autor uznava, nepfinasi tzv. ,nové poznatky” sensu stricto. Co je autorskym pfinosem je pravé jeho
zpGsob predkladat fakta v riiznych souvislostech.

Doporucuji tedy, aby se pisatel v rdmci obhajoby préce podrobnéji vyjadFil ke konceptu své préce a
co v ni hodnoti jako nejvétsi osobni ptinos z hlediska oboru, v némi habilituje. Prace skuteéné ani
nemohla podat ambiciézné vymezeny pfedmét v n&jaké Gplnosti, tedy té, kterou si uvédomujeme
(viz Foucault), ale zplisob podéni je projevem autorovy pedagogické kompetence.

Pes kritické pfipominky doporuéuji praci k obhajobé pred védeckou radou fakulty.

V Praze 5.3.2022

/ PhDr. Lenka Dehnalové, Ph.D.
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