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Hodnoceni obsahu a vysledné podoby teoretické prace

Vhodnost zvoleného cile a pfistupu prace: B

Relativni Uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu: D

Schopnost kriticky vyhodnotit a pouZit odbornou literaturu: B

Logi¢nost struktury prace, souvislost jejich kapitol a jejich proporce: C

Jazykova a stylisticka Uroven prace: D

DodrZeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované vyskytuji prejaté pasaze bez udani zdroje, prace

nemuze byt doporucena k obhajobé) : B

Obrazové prilohy v dostatecném rozsahu, opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka Gprava: D

Plavodnost prace, prinos k rozvoji obor: B

Celkové hodnoceni prace (A-F) C

(vysvétlivky hodnoceni: A = vyborny vykon prevysujici dand kritéria, B = nadprimérny vykon s minimem
chyb, C = priimérny vykon s prijatelnym poctem chyb, D = prijatelny vykon s vétsim poctem chyb, E =
vykon vykazujici minimdlIni napinéni kritérii, F = nepfijatelny vykon)

Doporuceni:

Viastni slovni hodnoceni teoretické prdce obsahuje odstavec shrnujici obsah prdce a jeji zavéry; rozvadi
detailnéji hodnoceni dilCich kritérii uvedenych vyse, zejména zdlvodnéni znamek D, E, F; vyzdvihuje
prednosti prdce, zvldsté v pfipadé hodnoceni A, B; formuluje otdzky, k nimZ se student/ka musi pfi
obhajobé vyjddrit; na zdavér uvddi jednoznacné vyjddreni, zda autor prokdzal ¢i neprokdzal schopnost
samostatné tvirci ¢innosti ve své oblasti vyzkumu, zda jeho prdce spliiuje ¢i nesplnuje poZadavky
standardné kladené na diplomové prdce, zda vedouci/oponent prdci doporucuje ¢i nedoporucuje k
obhajobé a jakou zndmku navrhuje. Slovni hodnoceni md typicky rozsah 1 normostrany; v pfipadé prdce
bez vytek muzZe byt i kratsi. U praci, kde neni co vytykat, je namisté poloZit doplriujici otdzku ve smyslu,
kam by uchazec pokracoval v dalsim vyzkumu.
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Vlastni slovni hodnoceni teoretické prace:

Bakalarska prace se zabyva komparaci verfejného financovani ceské a slovenské
kinematografie od roku 1989 po rok 2008 se zamérenim na postaveni nezavislého
producenta. Nastinuje politické a ekonomické aspekty verejné podpory této
specifické oblasti. Dale popisuje legislativni vyvoj az po rok 2006 , tedy po dobu nez
vznikl Audiovizualni Fond. DalSim predmétem zkoumani je vyvoj financovani
podpory slovenské kinematografie. Popisuje zmény k nimz ve statni politice vUci
filmovému primyslu dochazelo, jejich nekoncepénost a také nepruhlednost
jednotlivych kroku.

Prace stoji na pGvodnim vyzkumu studenta, jeho vlastnim formulovani otdzek a
hledani odpovédi. Teoreticka ¢ast prace je vSak spiSe nastinem mozného, neklade
si za cil jit hloubéji do tématu, i zvolena metodologie odpovida spiSe povrchnimu
zajmu nezli badani. Kapitola 4 - Porovnanie verejnej podpory napriec krajinami ma
zavadeéjici nazev, k zadnému srovnani v ramci kapitoly nedochazi. Kapitola 3.4 -
Legislativna komparacia - tady autor opomél vznik dalSiho zasadniho zakona, ktery
upravovaly fungovani kinematografie - v roce 1992 byl prijat Zakon o statnim fondu
CR pro podporu a rozvoj ¢eské kinematografie (Zdkon 241/1992 Sb.), o rok pozdéji
Zakon o nékterych podminkach vyroby, Sifeni a archivovani audiovizualnich dél
(Zdkon 273/1993 Sb). Hlavnim prinosem zdkona €. 273/1993 Sb. bylo predevsim
zruSeni statniho monopolu v oblasti kinematografie.

Zavér mohl byt obsahlejsi a explicitné obsahovat splnéni cile a pfinosy prace
(doporuceni). Autor ukazal, Ze umi pracovat s literaturou, i kdyzZ paleta zdroji neni
prilis pestra, chybi zasadni literatura, jako jsou RoCenky slovenského filmu, nebo
pfipadné celé &islo Cinepuru vénované témé TRANSFORMACE KINEMATOGRAFII
REGIONU STREDNI EVROPY PO ROCE 1989.

Po jazykové strance je bakalarska prace kultivovana, ackoliv obsahuje dost floskuli,
preklepu a pravopisnych chyb. UZ jenom ndzev se zdda byt zavadéjici, mélo by to byt
od roku 1989. Formalné je prace v poradku, i kdyzZ je spiSe literarné popisna nez
faktograficka. Celkovy dojem pouze kazi chybéjici pfilohy (seznamy filma, pfipadné
producent( ¢innych v audiovizi).

Bakalarskou praci doporucuji k obhajobé.
Otazky k obhajobé:
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V roce 1992 poklesla produkce hranych filmé v CR oproti letdim prededlym na
pouhych 9 filmuU. Jestlize se v nasledujicich letech zvysila a udrzela na poctu 15 az
20 titull ro¢né, &i je to zdsluha kromé vzniku Statniho fondu?

Porovnejte kratce sou¢asné fungovani vefejné podpory v CR a na Slovensku, v éem
se lisi?
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