Oponentsky posudek magisterské diplomové prace BcA. Jana Likare
ze tiidy odb. as. Pavla Horacka

Oponentsky posudek pisemné magisterské diplomové prace
BcA. Jana Likare na téma:

CESTI BASISTE 2. POLOVINY 20. STOLETI

V uvodu této magisterské pisemné diplomové prace Jana Likafe je celkové
kvalitni zhodnoceni povale¢né situace v opefe Narodniho divadla a ve Velké
opete 5. kvétna, které byly znovuotevieny po II. svétové valce a o uméleckém
a politickém vlivu na vznik a chod téchto oddélenych instituci.

V roce 1948 doslo na ptikaz ministra kultury Zdetika Nejedlého ke slouceni
obou instituci a Velka opera 5. kvétna byla pfeymenovana na Smetanovo
divadlo.

Velmi podrobné se diplomant rozepisuje o dob¢ od odchodu dirigenta Vaclava
Talicha aZ po néstup Piemysla Kociho. Prace piiblizuje jednotlivé feditele, Séfy
opery a dirigenty ptsobici v téchto institucich.

Diplomat Jan Likaf zmifiuje operni repertoar, ktery se na obou scénach uvadeél.
Probira obdobi uvolnovani umélecké tvorby této doby, stfidani feditelt, $éft
opery a dirigentd po umrti Zdenka Nejedlého v roce 1962, az po nastup
barytonisty Premysla Koc¢iho na pozici feditele Narodniho divadla v roce 1969,
v dobé¢ nejtvrdsi normalizace.

V dalsi ¢asti pisemné diplomové prace se Jan Likat zabyva hlavnim tématem, a
to jsou cesti basisté 2. poloviny 20. stoleti.

Jde o tyto umélce: Karel Berman, Eduard Haken, Karel Kala§, Rudolf Asmus,
Jaroslav Horacek a Ladislav Mraz.

Jedna se o basisty piisobici ve své vrcholném uméleckém obdobi v Narodnim
divadle.

U vS8ech jmenovanych umélct diplomant pouziva tii kapitoly, a to: Zivotopis,
umélecka interpretace a encyklopedicky soupis roli v uskute¢nénych
ptedstavenich.

Zivotopisy jednotlivych umélct zpracovava veelku podrobné, ale osobnosti
Karla Bermana a jeho Zivotnimu ptibéhu vSak ptfece jen vénuje nejvetsi
pozornost.



V casti umelecké interpretace popisuje pristupy jednotlivych umélcii k rolim
a také jejich charakteristiku hlasti. U dostupnych zvukovych nahravek si mohl
diplomant vytvorit vlastni nazor na ume¢leckou interpretaci pévcu.

V kapitole ,,Soupis roli v Narodnim divadle* jsou velmi dobfe chronologicky
zpracovan¢ profesionalni archivni materialy jednotlivych umélct.

V Zavéru své prace se diplomant pozastavuje nad otazkou, proc jiz skoncila
,Zlata éra Narodniho divadla“. Uvedeny divod — krize pévecké pedagogiky — je
irelevantni, zeyjména vzhledem ke skute¢nosti, Ze citovani pévci se jednotné
pedagogicky nevzdélavali a jejich osobnosti se formovaly individudIng.

A jak sdm uvadi, tato otdzka je velmi Sirok4 a ma velkou spoustu souvislosti.

Kromé¢ drobnych chyb v datech (P. Koci byl povéfen fizenim Narodniho divadla
od sezony 1969/70) a pteklepti (role Purkrabiho R. Asmuse a chybé&jici rok
narozeni J. Horacka) prace nevykazuje zadné zasadni chyby a je velmi dobte
napsana.

Navrhuji za tuto magisterskou pisemnou praci hodnoceni ,,A.

V Praze dne 30. kvétna 2022

prof. MgA. lvan Kusnjer



